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Datum:

27. Mérz 2020

Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 116 der Stadt Bad Oldesloe, 12.
Anderung des Flichennutzungsplans im Parallelverfahren, Beschlussvor-
lagen vom 03.01.2019 und vom 04.01.2019

hier: Stellungnahme der Borowski & Hopp GmbH & Co. KG =zur
schalltechnischen Grobabschatzung im Rahmen der Aufstellung des Bebau-
ungsplans Nr. 116

Sehr geehrte Damen und Herren,

sehr geehrte NN

wir nehmen Bezug auf unseren Schriftwechsel zum derzeit in Ihrem Hause
in Aufstellung befindlichen Entwurf fir den Bebauungsplan Nr. 16 ,Poli-
tzer Weg"” sowie zur 12. Anderung des Fldchennutzungsplans im Parallel-
verfahren.

Aus der Berichtsvorlage des Sachbereichs Planung und Umwelt vom
09.01.20 (Az., IV.30.0 023.164; Drs.-Nr. 0629/2018-2023) ergibt sich, dass in
Anbetracht der unterschiedlichen Eigentumsverhaltnisse und der bestehen-
den Larmimmissionen eine umfangreiche Planungsarbeit erwartet wird.
Der Sachbereich Planung und Umwelt strebt insofern an, die schalltech-
nische Untersuchung kurzfristig zu beauftragen. Ausweislich der MaBnah-
menliste des Sachbereichs Planung und Umwelt soll mdglichst schon im
zweiten Quartal 2020 in die friihzeitige Offentlichkeits- und Behérdenbe-
teiligung eingetreten werden. Die Berichtsvorlage und die MaBBnahmenliste
hat der Wirtschafts- und Planungsausschuss der Stadt Bad Oldesloe am
10.02.20 zur Kenntnis genommen. Der Ausschuss will in seiner nachsten
Sitzung gemeinsam mit der Verwaltung Prioritaten festlegen.

Das Problembewusstsein der Stadt Bad Oldesloe fiir die Bestandsinteressen
unserer Mandantin und flr die vorliegend drohenden Immissionskonflikte
zwischen Wohnen und Gewerbe begriBen wir. Im Rahmen der Abwéagung
(8 1 Abs. 7 BauGB) werden die wirtschaftlichen Interessen unserer Mandan-
tin am Fortbestand ihres Unternehmens (8 1 Abs. 6 Nr. 8 a) BauGB) ebenso
zu bericksichtigen sein wie das Interesse der Bevélkerung, von unzumut-
barem Gewerbeldrm verschont zu bleiben (8 1 Abs. 6 Nr. 7 ¢) BauGB). Zur
Vermeidung von Wiederholungen nehmen wir insofern Bezug auf unsere
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vertiefenden Ausflhrungen in unserer Stellungnahme vom 26.04.2019 (vgl.
Seiten 3-4).

Die baldige Beauftragung einer schalltechnischen Untersuchung zur
Vorbereitung der frihzeitigen Beteiligung (§§ 3, 4 BauGB) m&chten wir
zum Anlass nehmen, auf die hierfir geltenden Anforderungen hinzuwei-
sen.

Nach § 3 Abs. 1 S. 1 Hs. 1 BauGB ist die Offentlichkeit Gber die allgemeinen
Ziele und Zwecke der Planung, sich wesentlich unterscheidende Ldsungen,
die far die Neugestaltung oder Entwicklung eines Gebiets in Betracht
kommen, und die voraussichtlichen Auswirkungen der Planung 6ffentlich
zu unterrichten. Die voraussichtlichen Auswirkungen sind wesentliche
Punkte auch fir die planerische Abwadgung. Zu den voraussichtlichen
Auswirkungen gehoren insbesondere solche, die die vom Gesetzgeber in § 1
Abs. 5, 1a BauGB genannten Planungsgrundsédtze berthren. Dazu gehéren
ausdricklich auch die wirtschaftlichen Belange und die Wohnbedurfnisse
der Bevolkerung, wie aus dem in § 1 Abs.5 S. 1 BauGB verankerten
Nachhaltigkeitsgrundsatz folgt,

vgl. Gatz, in: Berliner Kommentar, 43. Lfg. (Aug. 2018), BauGB, § 3
Rn. 10; Schink, in: Spannowsky/Uechtritz, 48. Ed. (2019), BauGB, § 3
Rn. 25.

Dabei sind die voraussichtlichen Auswirkungen auf Grundlage einer
Prognose zu ermitteln. Die Verpflichtung, Gber sie zu unterrichten, um der
Offentlichkeit anschlieBend Gelegenheit zur AuBerung und Erérterung zu
geben, verbietet es, dass die Ziele und Zwecke der Planung so allgemein
und unverbindlich sind, dass die frihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung
ungeeignet ist, die planerische Abwagung der 6ffentlichen und privaten
Belange i. S. v. § 1 Abs. 6, 7 BauGB vorzubereiten,

vgl. Battis, in: ders./Krautzberger/Lohr, 14. Aufl. (2019), BauGB, § 3
Rn. 7.

Auch wenn sich die Bauleitplanung noch nicht zu einem konkreten, die
Einzelheiten regelnden Entwurf verfestigt haben muss, soll sie die derzeit
.erkennbaren” Auswirkungen der Planung diskussionsfédhig abbilden.
Hierzu zdhlt insbesondere eine transparente Darstellung von Planungs-
alternativen einschlieBlich Losungsansatzen und Auswirkungen der in
Betracht kommenden verschiedenen Planungsszenarien,

vgl. Séfker, in: Ernst/Zinkahn/Bielenberg/Krautzberger, BauGB, 13s5.
EL (2019), § 2 Rn. 38; § 3 Rn. 14a; Kréninger/Aschke/Jeromin, BauGB,
§3Rn. 4.

Gemessen hieran weisen wir vorsorglich darauf hin, dass eine der
»Grobabschdatzung Larm Recycling- und Entsorgungsbetrieb zum
Bebauungsplan Nr. 116" vergleichbare Prognose diesen Anforderungen
nicht gerecht wiirde. Denn die Grobabschatzung, die Sie uns am 09.07.2019
Ubermittelt haben, ist ausweislich der schalltechnischen Stellungnahme der
ADU Cologne, Institut fur Immissionsschutz GmbH, vom 26.03.2020 mit
einer Reihe von gravieren Mangeln behaftet ist. Die schalltechnische
Stellungnahme ist dieser Stellungnahme beigefligt (Anlage 1). Die in der
schalltechnischen Stellungnahme festgesteliten Méangel betreffen insbeson-
dere die Vorgehensweise, die Detailtiefe und den Berechnungsaufwand.
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Danach lasst sich der komplexe Gewerbebetrieb der Mandantin durch zwei
einzeln betrachtete, pauschale Leistungspegel larmtechnisch nicht sach-
gerecht abbilden (vgl. Schalltechnische Stellungnahme der ADU, S. 4). Zu
berucksichtigen sind vielmehr eine Vielzahl weiterer Parameter und
Kriterien, die das Emissionsverhalten der Betriebe beeinflussen bzw. immis-
sionsseitige Auswirkungen haben (vgl. Schalltechnische Stellungnahme der
ADU, S. 3). Hierbei hat eine Berechnung und Beurteilung gemaB TA Larm
zu erfolgen (vgl. Schalltechnische Stellungnahme der ADU, S. 5).

Negativ ins Gewicht fallt insbesondere, dass die Grobschitzung die
Summenwirkung der Immissionsanteile nicht beriicksichtigt hat und damit
entgegen oben dargestellter Grundsatze die erkennbaren Auswirkungen
nicht abgebildet hat. Die Schrottpresse und das Lager der Mandantin
schépfen bereits jeweils flir sich betrachtet den fir allgemeine
Wohngebiete (WA) geltenden Tag-Immissionsrichtwert von 55 dB(A) aus. In
energetischer Addition ergibt sich eine Larmbelastung von 58 dB und
folglich eine Uberschreitung des Immissionsrichtwerts (vgl. Schalltechnische
Stellungnahme der ADU, S. s5). Entgegen lhrer Einschatzung (vgl. lhr
Schreiben v. o0g9.05.2019, Az. IV.30.2 62141 B 16/7, S. 1) zeigt die
Grobabschédtzung somit, dass gestaffelte Abstinde zwischen dem Betrieb
der Mandantin und der geplanten Wohnbebauung dem Trennungs-
grundsatz und dem Konfliktbewaltigungsgebot gerade nicht gentigen.

Vor diesem Hintergrund halten wir an unseren Bedenken zu den
Planverfahren fest. Die angestrebte Planung verstof3st in ihrer
gegenwadrtigen Form weiterhin sowohl dem Optimierungsgebot (vgl. § 50
BImSchG) als auch dem Gebot der Konfliktbewidltigung. Unter diesen
Umstdnden kann und wird unsere Mandantin die ihren Betrieb
gefiahrdende heranriickende Wohnbebauung nicht hinnehmen.

Wie in der Vergangenheit steht unsere Mandantin auch weiterhin flr die
Erlduterung ihrer Bedenken gerne zur Verfligung.
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Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 116 der Stadt Bad Oldesloe, 12. An-
derung des Flachennutzungsplans im Parallelverfahren, BeschluBRvorla-
gen vom 03.01.2019 und 04.01.2019, Amtliche Bekanntmachung vom
15.03.2019 zu den Beschliissen des Bau- und Planungsausschusses der
Stadt Bad Oldesloe vom 11.03.2019, hier: Schalltechnische Stellungnahme
zur Grobabschatzung der Stadt Oldesloe im Hinblick auf die Larmimmis-
sionen der Firma Borowski & Hopp GmbH & Co KG im Rahmen des Be-
bauungsplanverfahrens

Sachbearbeiter:
Angebots-Nr.:

Sehr geehrter Herr-

im Rahmen des oben naher bezeichneten Verfahrens plant die Stadt Bad Oldes-
loe, ein neues Wohngebiet in raumlicher Nahe zu Ihrem Betrieb planungsrechtlich
iber ein Bebauungsplanverfahren abzusichern.

A. Ortliche, raumliche und planungsrechtliche Situation

Ihr Betriebsgelande liegt innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans Nr.
10, der fiir diesen Bereich ein Mischgebiet (MI) ausweist. Der vom angestrebten
Bebauungsplan Nr. 116 erfalte Geltungsbereich ragt in den Geltungsbereich des
Bebauungsplans Nr. 10 hinein. Die sudlichen Flachen lhres Betriebsgelandes und
die nérdlichen Flachen des Plangebiets des Bebauungsplans Nr. 116 grenzen
unmittelbar aneinander.

Bislang werden die vom B-Plan Nr. 116 erfafiten Flachen forst- und landwirtschaft-
lich genutzt. Die Stadt Oldesloe verfolgt das Planungsziel, hier neue Wohnbaufla-
chen zu schaffen.

ADU cologne Institul fir Immissionsschutz GmbH
Geschiftsfihrer Dr. Werner Pook
Amtsgericht Kéln HRB 30126 Sitz Kaéln , Ust-idNr.: DE193833558 K1930109-01{1)_26Marz2020.doox
Bankverbindung Deutsche Bank 24 AG 103 2267 (BLZ 370 700 24)
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B. Abwigungspflicht im Bebauungsplanverfahren

Im Zuge der Bauleitplanung hat der Plangeber eine sachgerechte Abwagung
durchzufiihren. In diesem Zusammenhang sind auch die Bedirfnisse der in der
Umgebung vorhandenen Wirtschaft einzubeziehen, im Falle Ihres schrottverarbei-
tenden Betriebes sind dies in erster Linie die umweltbezogenen Auswirkungen.
Hierbei ist die Immissionsvertraglichkeit des heranrtickenden Plangebietes und
seiner kiinftigen Nutzung mit den angesiedelten, vorhandenen Betrieben zu Uber-
priifen, zu denen auch Ihr Betrieb gehért.

Die hohe Schutzwiirdigkeit von Wohngebieten (WA bzw. WR) spiegelt sich in den
Immissionsrichtwerten nach Nr. 6.1 der TA Larm wider. Zwischen Mischgebieten
(M) und Allgemeinen Wohngebieten (WA) besteht ein Schutzwiirdigkeitssprung
von tags und nachts 5 dB, zwischen Mischgebieten und Reinen Wohngebieten
(WR) sogar eine Differenz der Immissionsempfindlichkeit von 10 dB tags und
nachts. Sind im neuen Plangebiet Pflegeanstalten vorgesehen, differiert die Im-
missionsempfindlichkeit bzw. Schutzwirdigkeit dieser Nutzung im Vergleich mit
Mischgebieten tagslber sogar um 15 dB. Setzt man also voraus, dafl innerhalb
des ,eigenen” (Ml-) Gebietes schalltechnisch konfliktfreie Verhaltnisse herrschen,
ist im Bereich heranriickender Gebiete mit héherer Schutzwiirdigkeit die Immissi-
onsvertraglichkeit nicht automatisch gewahrleistet.

Im vorliegenden Fall bildet das Betriebsgeldnde der Firma Borowski & Hopp
GmbH & Co KG sogar die sidliche Grenze des MI-Gebietes, so dal} bisher in der
stidlichen Raumrichtung fir den Betrieb der Firma Borowski & Hopp GmbH & Co
KG keine sogenannten ,Zwangspunkie“ existierten, welche das Emissionsverhal-
ten limitiert hatten — geschweige denn solche, die eine hdhere Immissionsempfind-
lichkeit aufweisen als die des ,eigenen” Gebietes. Insbesondere an der Nutzungs-
grenze zwischen gewerblich genutzten (Misch-) Gebieten und neuen Wohngebie-
ten kann sich eine Konfliktlage einstellen. Aus dieser individuellen Situation ergibt
sich in besonderem MalRe die Pflicht, aus schalltechnischer Sicht eine belastbare
Abwagung durchzufuhren.

C. Anforderungen an die Abwagung aus schalltechnischer Sicht

Wenn in anderen Raumrichtungen schutzwirdige Bestandsnutzungen (sogenann-
te ,Zwangspunkte) existieren, in deren Bereich (zum Beispiel durch Messungen)
die Immissionsvertraglichkeit fir einen Gewerbebetrieb festgestellt wurde, im vor-
liegenden Fall zum Beispiel das Wohngebiet an der Strale Stoltenrieden (nord-
westlich des Betriebsgelandes), kann daraus nicht geschlossen werden, daf} in
anderen Raumrichtungen (im vorliegenden Fall nach Siden hin) ebenfalls eine
Immissionsvertraglichkeit zu erwarten ist, selbst wenn die Entfernungen und die
Immissionsempfindlichkeit der betroffenen Gebiete identisch sind. Jeder Betrieb ist
durch eine richtungsabhangige Gerauschentwicklung gekennzeichnet (z. B. durch
die Anordnung von Gerauschquellen und Gebauden). In jede Ausbreitungsrich-
tung herrschen in der Regel andere Verhdltnisse durch vorgelagerte Gebaude
(Abschirmverhaltnisse), Reflektionen an schallharten Fassaden und andere Aus-
breitungsparameter.
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Die Abwagung mufy aus schalltechnischer Sicht daher unter anderem die folgen-
den Parameter und Kriterien bertcksichtigen, welche fur das Emissionsverhalten
der Betriebe entscheidend sind:

- Art des Betriebes

- Genehmigte Betriebszeiten

- Art der Betriebsvorgadnge und deren abgestrahlte Schallleistungen

- Einwirkzeiten der Vorgange und Gerauscheinwirkungen

- Raumliche Lokalisierung der Emission (Emissionsorte)

- Auffalligkeit der Gerausche durch Impulse, Tonhaltigkeit und
Informationshaltigkeit

- Belegung der Zeitintervalle mit erhdhter Empfindlichkeit mit Immissionen
(Beaufschlagung um 6 dB gemanl TA Larm)

- Raumliche Entfernungen

- Abschirmungen und Reflektionen

- Frequenzzusammensetzung der emittierten Gerausche (Spektrum)

Diese larmtechnischen Parameter und Kriterien sind jedenfalls insoweit zu be-
rlicksichtigen, wie sie jeweils durch die geltende Genehmigung nach Bau- oder
Immissionsschutzrecht abgedeckt sind.

Entlang des Ausbreitungsweges und immissionsseitig (d. h. im Bereich des Plan-
gebietes) sind unter anderem die folgenden Parameter zu berticksichtigen:

Schutzwiirdigkeit des Plangebietes

Immissionshdéhen (Geschossigkeit)

Dampfungsparameter auf dem Ausbreitungsweg (z. B. Topographie)
Reflektionen im Plangebiet

Die Berlicksichtigung der o. g. Faktoren erfolgt Ublicherweise im Zuge von detail-
lierten schalltechnischen Berechnungen, die in einem digitalen, auf schalltechni-
sche Belange ausgerichteten Gelénde-, Hindernis- und Emissionsmodell durchge-
fihrt werden. In dieses digitale Modell sind alle genehmigten Betriebsvorgange
und Emittenten zu implementieren (Emissionsmodell). Diese Vorgehensweise ent-
spricht heute dem Stand der Technik und ist insoweit zu fordern.

Alternativ ist hilfsweise auch eine vereinfachende Berechnung uber flachige Emis-
sionspolygone maoglich, deren anzusetzende, flachenbezogene Schalileistung sich
zum Beispiel an der jeweils genehmigten Situation der Betriebe orientiert (,Kali-
brierung” der jeweiligen flachenbezogenen Schallleistung an den genehmigten
Richtwertanteilen). Die Richtwirkung der betriebsbezogenen Gerauschentwicklung
wird auch in diesem Verfahren zumindest durch die Abschirmungen der Be-
standsgebaude berlicksichtigt. Die Ausbreitungsrechnung erfolgt aber auch in die-
sem vereinfachten Verfahren mit einer Spezialsoftware, welche die Dampfungspa-
rameter auf dem Ausbreitungsweg normgerecht berticksichtigt. Die Berechnungen
haben in der Regel fiir acht Oktavmittenfrequenzen (32 Hz — 8 KHz), d. h. spektral
zu erfolgen. Gerade bei schrottverarbeitenden Betrieben spielt die spektrale Zu-
sammensetzung der Gerausche eine zentrale Rolle fir die immissionsseitige Wir-
kung.
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D. Artdes lairmtechnischen Abwagungsprozesses der Stadt Oldesloe

im vorliegenden Fall wurde durch die Stadt Oldesloe eine ,Grobabschéatzung” zum
Thema Larm flir das Gelande der Firma Borowski & Hopp GmbH & Co KG durch-
gefiihrt. Hierfir wurden zwei Betriebsbereiche bzw. Quellen betrachtet, die mit den
Begriffen ,Schrottschere” und ,Lager” bezeichnet werden.

Die Entfernung der vorgenannten Bereiche von der ndérdlichen Grenze des
Plangebietes betragt Uberschlaglich 45m (Schrottschere) bzw. 180m (Lager).
Dem Bereich ,Schrottpresse” (Halle) wurde dabei eine pauschale Schallleistung
von Lwa = 96,9 dB(A) zugebilligt, dem Bereich ,Lager" eine Schallleistung von
Lwa = 108,4 dB(A). Mit dieser Emission (Einzahlwert) wurde der Immissionspe-
gel in 45m bzw. 180m Abstand berechnet (Ls = Lyw ~ 20 log 21r* wobei r = Ent-
fernung, Ly = Schallleistung und Ls = Immissionspegel).

E. Fazit

Diese ,Grobabschatzung” zeigt bereits, daf? jeder der beriicksichtigten Emitten-
ten flir sich allein bereits 55 dB(A) ausschopft, wenn man den Immissionspegel
als Beurteilungspegel interpretiert. Dies entspricht bereits dem Tag-
Immissionsrichtwert flir Aligemeine Wohngebiete (WA). Addiert man die beiden
Anteile energetisch (55 dB Schrottpresse und 55 dB Lager), ergibt sich eine
Uberschreitung des Immissionsrichtwerts fir Allgemeine Wohngebiete, weil die
energetische Summe 58 dB betragt. Bereits die Grobabschatzung demonstriert
mithin die Unvertraglichkeit des Planvorhabens, wenn hier die Ausweisung
eines Allgemeinen Wohngebietes (WA) vorgesehen sein sollte.

Auf das Plangebiet wirkt im vorliegenden Fall eine Vielzahl gewerblicher Larm-
immissionen ein, deren Summenwirkung nicht im Sinne der TA Larm (,Gesamt-
belastung") berticksichtigt wurde. An der nérdlichen Plangrenze sind aus die-
sem Grunde Immissionskonflikte hdchst wahrscheinlich, wenn das Plangebiet
die Schutzwiirdigkeit eines Allgemeinen Wohngebietes aufweisen soll.

Vergleicht man die unter Pkt. C genannten Anforderungen an eine sach- und
fachgerechte schalltechnische Untersuchung im Rahmen der Abwagung mit der
durch die Stadt Bad Oldesloe durchgefiihrten Uberschiaglichen Berechnung,
offenbaren sich eklatante Defizite in der Vorgehensweise, Detailtiefe und Be-
rechnungsaufwand.

> Ein komplexer Betrieb, wie der hier betrachtete Gewerbebetrieb der Firma
Borowski & Hopp GmbH & Co KG lafdt sich larmtechnisch nicht sachgerecht
durch zwei einzelne, pauschale Schallleistungspegel abbilden. Vielmehr
sind im Zuge der Abwagung zum Larmschutz die unter Pkt. C aufgeflhrten,
larmtechnischen Untersuchungsparameter zu beriicksichtigen. Die larm-
technischen Berechnungen haben normgerecht mit der geeigneten und zu-
gelassenen Spezialsoftware dem Stand der Technik entsprechend zu erfol-
gen.



Seite 5 des Schreibens Nr. K1930109-01(1)_26Marz2020
an die Firma Borowski & Hopp GmbH & Co KG

»

Es wurde keine Berechnung und Beurteilung gemafk TA Larm durchgefihrt.

Es wurden keine weiteren Ausbreitungsparameter, auler der Entfernungs-
minderung beriicksichtigt (z. B. Reflektionen).

Die spezielle Auffalligkeit eines schrottverarbeitenden Betriebes wurde in
keiner Weise berlicksichtigt (Impulszuschlage, Frequenzzusammenset-

zung).

Die Summenwirkung der Immissionsanteile (hier: Schrottpresse und Lager)
wurde nicht bericksichtigt.

Die angesetzten Schallleistungspegel spiegeln nicht emissionsseitig die
immissionsseitig genehmigte Situation wider (Festlegungen im Genehmi-
gungsbescheid der Firma Borowski & Hopp GmbH & Co KG).

Die Vorbelastung des Plangebietes mit anderen gewerblichen Immissionen
wurde nicht berlcksichtigt.

Den unter Pkt. C genannten Anforderungen an eine léarmtechnisch sach- und
fachgerechte Abwagung genugt die uns vorgelegte ,Grobabschatzung” der
Stadt Oldesloe unseres Erachtens nicht annahernd.

Mit freundlichen Griiten

ADU cologne |

itut flr Immissionsschutz GmbH
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B 114 Politzer Weg - Schallleistungspegel B

Schallleistungspegel Lw 96,9|dB Schallleistungspegel Lw 108,4|dB
Schalldruckpegel Lp 55,0(dB Schalldruckpegel Lp 55,0|dB
Radiie Punkt r 49,5[m it Punkt r 186,2|m
i Linie r 4897,8|m Linie r 69183,1\m
Radius Schalldruckpegel Radius Schalldruckpegel
r Lp r Lp
m dB dB m dB dB
Punkt Linie Punkt Linie
0,1 108,9 101,9 0,1 120,4 1134
0,5 94,9 94,9 0.5 106,4 106,4
1 88,9 91,9 1 100,4 103,4
2 82,9 88,9 2 94,4 100,4
5 74,9 849 5 86,4 96,4
10 68,9 819 10 80,4 93,4
20 62,9 78,9 20 74,4 90,4
50 54,9 74,9 50 66,4 86,4
100 48,9 71,9 100 60,4 83,4
200 42,9 68,9 200 54,4 80,4
_ S A 3 ]
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B 114 Pilitzer Weg - Schallleistungspegel B

Schallleistungspegel

w | 969l

Schallquellentypen

!
. !
Punktquelle
z Sind die Ab elner Schallquelle kleln gegeniiber dem Abstand vom Zu-
Radius | Schalldruckpegel horer, wird sie als Punktquelle bezeichnet, z.B. Lafter oder Schornsteine. Die
r Lp Schallenergie breitet sich kugellGrmig aus, so daf der Schalldruckpegel an allen
Punkten mit demselben Abstand zur Schallquelle gleich ist und pro Abstandsver-
m dB dB um 6dB abni Dies trifft zu, solange Boden- und Lultdimpfung den
¥ Pegel nicht merklich beeinflussen.
Punkt Linie
0,1 108,9 101,9
0,5 94,9 94,9
1 88,9 91,9
) 82,9 88,9
5 74,9 84,9 Fiir elne Punktguelle mit dem Scl I Ly (siche Abschnitt (iber Para-
meter und Terminologie fiir Umweltlirm) in Bodenndhe liGt sich der Schalldruck-
10 68,9 81,9 pegel Ly in bellebigem Abstand r (in m) von der Quelle nach dieser Gleichung
20 629 789 berechnen:
% = 74.9 L, = Ly—20log,(r)-8dB
100[} 71,9
1501 701 Linienquelle
= 2 Ist eine Schallquelle schmal In einer Richtung und lang in der anderen, verglichen
200| 3 68,9 mit dem Abstand vom Zuhérer, wird sle als Linlenquelle bezelchnet. Es kann sich
- um eine einzelne Quelle handeln wie ein langes Rohr mit einer turbulenten Fliis-
Schroltschere 96,9 dB(A) sigkeit. Sie kann aber auch aus vielen glei abstrahlenden Punktquellen be-

im Abstand von grﬁﬁ‘.er 100m stehen, wie der Fahrzeugstrom aul einer belebten Strafe.

Der Schallpegel breitel sich zylindrisch aus, so daf der Schalldruckpegel an allen

Punkten mit demselben Abstand von der Linie gleich ist und per Abstandsver-

Schallleistungspegel dopplung um 3dB abnimmt. Dies trifft zu, solange Boden- und Lultddmpfung den
Pegel nicht merklich beelnfl Fiir eine Lini hallquelle mit Schallelstungs-
Lw | 103,4' dB pegel Ly/m per Meter in Bodenniihe 136t sich der Schalldruckpegel (L) in belie-
blgem Abstand r (in m} von der Quelle nach dieser Gleichung berechnen:
Radius Schalldruckpegel L, = Ly—10log,(r) - 5 dB
r Lp ' " 5 5
m ‘_’B d8 Die Schalldimmung einer Wand hingt von zwel Faktoren ab:
Punkt Linie 1. Wegdifferenz der Schallwelle iber die Wand verglichen mit der direkten Uber-
0.1 1089 1019 tragung zum Immissionspunkt (a « b - ¢ im Diagramm)
L ! 2 2. Freq It der Gerfusche
0,5 94,9 94,9
1 88,9 91,8
2 82,9 88,9 ' Ausbreitung von Umweltldrm = 17
5 749 84,9
10 68,9 81,8 .
20 62,9 78,9 Orientierungswert nach DIB 18005 in dB,(iP\_)T Immissionsgrenzwerte nach Verkehrsldrmschulzverordnung
' 74,9 WA tags i fy WA tags 59
71,9 WA nachls Verkehr 45 WA nachts 49
701
68,9 WA nachis Anlagen 40

Lagerfldche 108,4 dB(A)
im Abstand von gréfier 200 m
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B 116 Palitzer Weg - Schallleistungspegel B

Schallleistungspegel Lw 96,9|dB Schallleistungspegel Lw 108,4|dB
Schalldruckpege! Lp 55,0|dB Schalldruckpegel Lp 55,0|dB
Punkt r 49,5/m Punkt r 186,2/m
Radius Radius
Linie r 4897,8|m Linie r 69183,1|m
Radius Schalldruckpegel Radius Schalldruckpegel
r Lp r Lp
m dB dB m dB dB
Punkt Linie Punkt Linie
01 108,98 101,9 0,1 1204 1134
05 94,9 94,9 0,5 106,4 106,4
1 88.9 91,9 1 100.4 1034
2 829 88,9 2 94,4 100,4
5 74,9 84,9 5 86,4 96,4
10 68,9 81,9 10 80,4 93,4
20 62,9 78,9 20 74,4 90,4
45 55,8 75,4 50 66,4 86,4
50 54,9 74,9 100 60,4 83,4
100 48,9 7.9 180 55,3 80,8
Schrattpresse 200 54,4 80,4
Lager
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26. April 2019

Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 116 der Stadt Bad Oldesloe, 1z. Ande-
rung des Flachennutzungsplans im Parallelverfahren, Beschlussvorlagen
vom 03.01.2019 und vom 4.01.2019,

Amtliche Bekanntmachung vom 15.03.2019 zu den Beschliissen des Bau-
und Planungsausschusses der Stadt Bad Oldesloe vom 11.03.2019
Stellungnahme der Borowski & Hopp GmbH & Co. KG zu den vorgenann-
ten Beschliissen

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit zeigen wir an, dass uns die Borowski & Hopp GmbH & Co. KG, Pa-
perbarg 3 in 23843 Bad Oldesloe, in der oben genannten Angelegenheit mit
der Wahrnehmung ihrer rechtlichen Interessen beauftragt hat. Auf uns lau-
tende Vollmacht versichern wir anwaltlich.,

Unsere Mandantin betreibt unter der vorgenannten Anschrift verschiedene
Anlagen zum Stahl- und NE-Metallrecycling. Die von ihr betriebenen Anla-
gen, die baurechtlich und immissionsschutzrechtlich genehmigt sind, ge-
nieBen Bestandsschutz. Bestrebungen der Stadt Bad Oldesloe in der Ver-
gangenheit, an anderer Stelle Wohnbebauung in immissionsschutzrechtlich
nicht ausreichendem Abstand zu verdichten, sind fehlgeschlagen. Mit Ver-
wunderung nimmt unsere Mandantin deswegen die neuerlichen Planungs-
absichten der Stadt Bad Oldesloe zur Kenntnis, die fiir ein weiteres Heran-
riicken von Wohnbebauung die Grundlage darstellen sollen.

Bereits in diesem frihen Stadium machen wir fiir unsere Mandantin darauf
aufmerksam, dass sie mit allen ihr zur Verfligung stehenden Mitteln, gegen
die Verwirklichung einer solchen Planung angehen wird.

Schon in dem friheren Fall hat sich unsere Mandantin stets bereit erklart,
mit der entsprechenden Unterstiitzung der Stadt Bad Oldesloe, einschlieB-
lich finanzieller Forderung, den Betrieb auf einen anderen geeigneten
Standort zu verlagern. Ohne eine solche Unterstiitzung ist ihr allerdings die
Aufgabe des bisherigen Betriebsgeldndes nicht moglich. Daraus erkldren
sich die von ihr geltend gemachten Bedenken. Im Einzelnen nehmen wir
wie folgt Stellung:
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Am 11.03.2019 hat der Bau- und Planungsausschuss der Stadt Bad Oldesloe
unter anderem die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 116 beschlossen. Die
Offentlichkeitsbeteiligung steht noch aus. Angesichts der unmittelbaren
Betroffenheit unserer Mandantin vom Aufstellungsbeschluss geben wir fir
sie bereits vorab folgende Stellungnahme ab.

1. :
Unsere Mandantin betreibt auf ihrem Betriebsgrundstick Paperbarg 3 in
Bad Oldesloe (Flur 8, Flurstiicke 96/3 und g3/7) einen Recycling- und Entsor-
gungsbetrieb. Sie ist seit 1951 in Bad Oldesloe anséassig. 1962 wurde der Be-
trieb auf das heutige Betriebsgelande umgesiedelt. Seit 1969 wurde der Be-
trieb zu einem grofB3en Recyclingbetrieb ausgebaut. Heute werden mehrere
Recyclingaktivitdten auf dem Betriebsgelande ausgefihrt. Zu den Betriebs-
anlagen gehdren unter anderem eine Schrottschere, ein Aktenshredder
sowie eine Papierpresse. Im Rahmen des Gewerbebetriebs verursacht das
Zusammenfalten von Altfahrzeugen und die An- und Ablieferung von
Stahlschrott einen impulshaltigen, tieffrequenten und tonhaltigen Larm.
Der Betrieb ist nach der DIN-EN 1SO goo1/2015 nach der Altfahrzeugverord-
nung und als Entsorgungsfachbetrieb nach dem Kreislaufwirtschafts- und
Abfallgesetz zertifiziert. Der Betrieb und die Betriebsanlagen sind nach
dem Bundes-Immissionsschutzgesetz genehmigt. Bei den Betriebsanlagen
handelt es sich u.a. um solche der Nr. 8.9.2, 8.12.3 des Anhangs zur 4. Blm-
SchV.

Das Betriebsgeldnde liegt innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungs-
plans Nr. 10; fir das Betriebsgeldande der Mandantin weist der Bebauungs-
plan ein Mischgebiet aus (Ml). Der vom angestrebten Bebauungsplan Nr.
116 erfasste Geltungsbereich ragt in den Geltungsbereich des Bebauungs-
plans Nr. 10 hinein. Die stdlichen Flachen des Betriebsgeldndes der Man-
dantin und die nordlichen Flachen des Plangebiets des Bebauungsplans Nr.
116 grenzen unmittelbar aneinander an.

Bislang werden die vom B-Plan Nr. 116 erfassten Flachen forst- und land-
wirtschaftlich genutzt. Nach dem am 15.03.2019 bekanntgemachten Aufstel-
lungsbeschlusses plant die Stadt Bad Oldesloe, dies zu @ndern. Sie teilen
mit, nunmehr das Planungsziel zu verfolgen, neue Wohnbauflachen zu
schaffen. Anlass sei ein neues Wohnprojekt, das die Oldesloer Wohnstét-
tengenossenschaft am Politzer Weg plane: 8o bis 100 Wohneinheiten sollen
demzufolge erbaut werden; senioren- und behindertengerechte Wohnun-
gen, aber auch Reihenhduser fiir junge Familien sollen entstehen. Unter
Hinweis auf eine Standortuntersuchung zur Wohnbauflachenentwicklung
vom Juli 2005 halten Sie den Standort ,Pdlitzer Weg" fur eine Wohnbe-
bauung grundsatzlich fur geeignet. Im Zuge der Planung seien die angren-
zenden land- und forstwirtschaftlichen Fldachen, die Belange von Boden,
Naturschutz und Landschaftspflege und des Hochwasserschutzes zu beach-
ten. Die Belange der ortsansdssigen Wirtschaft und umweltbezogener
Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit finden keine Er-
wéahnung.

2

Bei der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 116 sind folgende Belange und
Bedenken unserer Mandantin zu bericksichtigen:
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Im Rahmen des Abwégungsvorganges nach § 1 Abs. 7 BauGB hat die Ge-
meinde bei der Aufstellung der Bauleitplane die 6ffentlichen und privaten
Belange gegeneinander und untereinander gerecht abzuwagen. Nach § 2
Abs. 3 BauGB hat der Plangeber die Belange, die fur die Abwagung von
Bedeutung sind (Abwdgungsmaterial), zu ermitteln und zu bewerten. Dem
darin verankerten Gebot gerechter Abwdgung geniligt die angestrebte
Bauleitplanung in zweifacher Hinsicht nicht:

2.1
Zum einen berticksichtigt die Abwégung nicht alle Belange, die die Planung
berthrt (Abwagungsdefizit).

Die dem Beschluss vorausgehende Beratung hat die Belange der Wohnbe-
dirfnisse der Bevolkerung (§ 1 Abs. 6 Nr. 2 BauGB), des Naturschutzes und
der Landschaftspflege (§ 1 Abs. 6 Nr. 7 a) BauGB) und der Landwirtschaft (§
1 Abs. 8 b) BauGB) beriicksichtigt. Unbertcksichtigt blieben hingegen die
Bedurfnisse der in der Umgebung vorhandenen Wirtschaft (§ 1 Abs. 6 Nr. 8
a) BauGB). Insofern sind auch die Belange unserer Mandantin als Wirt-
schaftsbetrieb in die Abwéagung einzustellen; hieran fehlt es jedoch.

Damit einher gehen die umweltbezogenen Auswirkungen auf den Men-
schen und seine Gesundheit sowie die Bevdlkerung insgesamt (§ 1 Abs. 6 Nr.
7 ©) BauGB), die die Planung nicht beriicksichtigt: Immerhin betreibt die
Mandantin Schrottpressen und lddt auf dem Betriebsgeldnde Stahlschrott
um. Diese gewerblichen Tatigkeiten sind mit impulshaltigem, tieffrequen-
tem und tonhaltigem Lérm verbunden. Die resultierende Gerduschsituation
wirkt sich auf in der Umgebung wohnende Menschen und ihre Gesundheit
aus und ware daher zu beriicksichtigen gewesen.

2.2

Selbst bei Behebung der aufgezeigten Abwéagungsdefizite ware die beab-
sichtigte Planung immer noch fehlerhaft, da sie zwischen den widerstrei-
tenden Belangen keinen angemessenen Ausgleich herstellt (Abwégungs-
disproportionalitét). Sie widerspricht sowohl dem Optimierungsgebot (vgl.
§ 50 BImSch@G) als auch dem Gebot der Konfliktbewaltigung.

§ 50 BImSchG verbietet eine zweckwidrige Zuordnung unvertréglicher Nut-
zungen; insbesondere Wohngebiete bzw. sonstige Gebiete mit schutzwir-
digen Nutzungen und die ihrem Wesen nach umgebungsbelastenden Ge-
werbe- bzw. Industriegebiete sowie Gebiete mit anderen emittierenden
Anlagen sollen nicht nebeneinander liegen (seit BVerwG, Urt. v. 05.07.1974
- 4 C50.72). Zu einer zweckwidrigen Zuordnung unvertraglicher Nutzungen
fahrt indessen die beabsichtigte Planung: Das Mischgebiet, in dem die
Mandantin ihre emittierenden Anlagen betreibt, und die besonders
schutzbedurftige Wohnbebauung fiir Behinderte, Senioren und junge Fa-
milien vertragen sich nicht.

Auch dem Konfliktbewaltigungsgebot wird die Planung so nicht gerecht.
Die durch die beabsichtigten Festsetzungen zurechenbar verursachten Nut-
zungskonflikte muss die Planung selbst 16sen. Hierbei ist insbesondere zu
beriicksichtigen, dass der Betrieb unserer Mandantin seit Jahrzehnten an
diesem Standort besteht und betrieben wird. Eine heranriickende Wohn-
bebauung muss daher auf den bestehenden Gewerbebetrieb unserer Man-
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dantin besondere Riicksicht nehmen. Zur Entscharfung der Konfliktlage
swischen Wohnen und Gewerbe wéren erhebliche Vorkehrungen zum
Schutz der Wohnbevélkerung zu treffen. Angesichts der gewichtigen Un-
terschiede zwischen den Immissionsrichtwerten von Misch- und Wohnge-
biet (vgl. Nr. 6.1 ¢) und e) der TA Larm) wiren umfangreiche aktive und pas-
sive LarmschutzmaBnahmen fir die Wohnbevélkerung abzuwégen. Hin-
weise auf derartige Vorkehrungen finden sich in lhrer Planung nicht.

Solange jedoch entsprechende MaBnahmen und Ziele zur Umsiedlung des
Betriebs nicht verbindlich festgelegt worden sind, ist ein Heranrlcken von
Wohnbebauung an den Betrieb unserer Mandantin unter Bericksichtigung
der jetzigen Planung von ihr nicht hinnehmbar.

Wie in der Vergangenheit steht unsere Mandantin auch weiterhin far die
Erlauterung ihrer Bedenken gerne zur Verfagung.






