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Grunordnungsplan zum B-Plan Nr. 9 der Gemeinde Basedow

1 Einleituﬁg

1.1 Aniass und Rechtsgrundlage

Im Regionalplan des Planungsraums | Schleswig-Holstein (Ministerium fur Umwelt, Natur und
Forsten (MUNF), 1998) ist eine gemeindetbergreifende Flache der Gemeinden Basedow und
Litau als Eignungsflache fur die Errichtung von Windenergieanlagen (WEA) ausgewiesen. In
beiden Gemeinden wurden dafiir notwendige Anderungen des Flachennutzungsplans (F-Plan)
vorgenommen, um eine geordnete Entwicklung herbeizufiihren und das Vorhaben planungs-
rechtlich abzusichern. In den F-Planen wird das Gebiet als Fliche fur die Landwirtschaft
entsprechend § 9 (1) 18 BauGB ausgewiesen, Auf diesen Flachen ist als Zusatznutzung die
Errichtung von Windkraftaniagen mit einer maximalen Nabenhéhe von 70 m und einer maxi-
male Gesamthéhe von 100 m zuldssig. Die Aussagen der F-Plzdne werden in der verbindlichen
Bauleitplanung (Aufstellung von Bebauungspldnen) weiter konkretisiert. Es sollen pro Ge-
meinde sieben Windenergieanlagen aufgestellt werden, die ErschiieBung des Windparks
erfolgt Uber das bestehende Wegenetz und weiter Uber (groRtenteils entlang der Knicks und
Parzellengrenzen fuhrende) Grandwege. Darlber hinaus ist die Errichtung einer Trafostation

vorgesehen.

Der § 8 Abs. 1 BNatSchG definiert Eingriffe in Natur und Landschaft als Veranderungen der
Gestalt oder Nutzung von Grundfidchen, die die Leistungsfihigkeit des Naturhaushaltes oder
das Landschaftsbild erheblich oder nachhaltig beeintréchtigen kénnen.

Im Landesnaturschutzgesetz von Schleswig-Holstein (LNatSchG) werden die Vorgaben des
BNatSchG aufgenommen und konkretisiert. Hier heiRt es im § 6 (1) -

Die Gemeinden haben die ¢rilichen Erfordernisse und MalRnahmen zur Verwirklichung
der Ziele des Naturschutzes [...] flachendeckend in Landschaftsplanen und fur Teil-
bereiche, die eine vertiefende Darstellung erfordern, in GrOnordnungsplanen dar-
zustellen. Ein Landschaftsplan ist umgehend aufzustellen, wenn ein Bauleitplan
aufgestellt, gedndert oder erganzt werden sol} und Natur und Landschaft dadurch

erstmalig [...] beeintrachtigt werden kénnen. [...]

Bei der Erstellung von Bebauungsplénen sind u.a. die Erhaitung, Ermeuerung und Fort-
entwicklung vorhandener Ortsteile sowie die Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes
sowie die Belange des Umweltschutzes, auch durch die Nutzung erneuerbarer Energien, des
Naturschutzes und der Landschaftspflege, insbesondere des Naturhaushaltes, des Wassers,
der Luft und des Bodens einschlieRlich seiner Rohstoffvorkommen, sowie das Klima" zu
berticksichtigen (§ 1 Abs. 5 Nr. 4 und 7 BauGRB).

Von den Gemeinden wurden jeweils Landschaftsplaner (Basedow: Planungsbiiro OLAF,
Latau: Dipl. Ing. Torsten Lipp) damit beauftragt, fiir den Geltungsbereich des Bebauungsplans
Grunordnungspldne (GOP's) zu erstellen. Sie stellen die Belange von Naturschutz und
Landschaftspflege dar und erméglichen somit eine sachgerechte Abwégung im Rahmen der
Aufstellung der Bebauungspisne. Bei der Erstellung der Grinordnungsplédne wurde eng
zusammengearbeitet. Um die Auswirkungen auf das Landschaftsbild im grofirdumigen
Zusammenhang beurteilen zu kénnen, wurde die Betrachtung nicht nur auf den eigentlichen
Planungsraum beschrankt, sondern auf das Umfeld ausgedehnt. Bei diesen vom Biro OLAF
vorgenommenen Untersuchungen wurde daher auch der betroffene Bereich der Gemeinde
Lutau abgedeckt, die entsprechenden Passagen werden in den Litauer GOP tibernommen.
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Flr die gesamte Flache wurde vom Biro BioLaGu ein vogelkundliches Gutachten erstellt, eine
Zusammenfassung der Aussagen wurde in beide GOF"S aufgenommen.

Eine grundsatzliche Diskussion Uber das Fir und Wider von Windenergie kann hier nicht
gefithrt werden und ist auch nicht die Aufgabe eines Griinordnungsplanes. Grundsitzliche
Entscheidungen sind bereits auf der Ebene der Landes- bzw. Regionalplanung getroffen
worden. Auf der Ebene der verbindlichen Bauleitplanung ist letztendlich, nachdem die Ge-
meinde dem Standort zugestimmt hat, die Umsetzung der Ubergeordneten Planung nach-
zuvollziehen.

Wahrend der Bebauungsplan den Flachennutzungsplan konkretisiert, dient der Grinordnungs-
plan der tiefergehenden Untersuchung der durch das Vorhaben verursachten Eingriffe und
trifft Aussagen Uber deren Vermeidbarkeit und Ausgleichbarkeit.

Um die Aussagen zum Schutz des Naturhaushaltes rechtlich verbindlich zu machen, sind die
geeigneten Festsetzungen des Grinordnungsplanes nach § 6 Abs. 4 LNatSchG in den Textteil
des jeweiligen Bebauungsplans zu Ubernehmen. Abweichungen sind zu begrinden.

Prinzipien der Eingriffsregelung
Sind aufgrund der Aufstellung von Bauleitplénen Eingriffe in Natur und Landschaft zu erwar-

ten, ist Uber die Belange des Naturschutzes nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zu
entscheiden (§ 1a BauGB, § 8a BNatSchG).

Dies geschieht im Rahmen des gesetzlich festgelegten Verfahrens der Eingriffsregelung, das
fur das Land Schleswig-Holstein fur die Aufstellung von Windenergieanlagen im Gemein-
samen Rundertal® des Innenministers, des Ministers fir Soziales, Gesundheit und Energie und
der Ministerin fir Natur und Umwelt zu ,Grundsétzen zur Planung von Windenergieanlagen"
(4. Juli 1995) ndher konkretisiert wird.

FUr Eingriffe in Natur und Landschaft gilt das Vermeidungs- und Minimierungsgebot. Der
Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und
L.andschaft zu unterlassen (§ 8 Abs. 2 BNatSchG) bzw. hat Beemtrachtlgungen S0 gering wie
maoglich zu halten (§ 8 Abs. 1 LNatSchG, Minimierung).

Fur unvermeidbare Beeintrachtigungen ist durch geeignete Mallnahmen ein Ausgleich zu
schaffen, so dass keine erheblichen oder nachhaltigen Beeintréchtigungen des Naturhaushal-
tes oder des Landschaftsbildes zuriickbleiben (§ 8 Abs. 2 LNatSchG).

Ist der geplante Eingriff nicht oder nicht vollstandig auf der zu (berplanenden Flache aus-
gleichbar, sind Ersatzmaf3nahmen von gleicher 6kologischer Wertigkeit, méglichst in dhnlicher
Weise und im naturrdumlichen und funktionalen Zusammenhang erforderlich (§ 8 Abs. 3

LNatSchG).

Die AusgleichsmaRnahmen werden mit der Ubernahme in den Bebauungsplan rechtsverbind-
lich.

1.2 Umweltvertraghchkeltsprufung (UVP)

Seitdem 15. Méarz 1999 gilt die UVP-Richtlinie 85/337/EWG in Deutschland unmittelbar, da die
Frist zur Umsetzung der Richtlinie in deutsches Recht versaumt wurde. Im Artike! 4 Absatz 2
dieser Richtlinie ist festgelegt, dal die im Anhang It der Richtlinie aufgeflihrten Projekte [...]

anhand
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- 'b_) .~ der.von den Mitgliedsstaaten f_e_s'_tge_feg_ten :Schweilenweﬁe_-b;wf Krit_e-r__i_e_n_, SR

- [..] einer Prifung gemaR den Artikeln 5 bis 10 unterzogen werden muB. Im Anhang 1)'sind.~
~ unter Punkt 3 Energiewirtschaft, Buchstabe i) ,Anlagen zur Nutzung von Windenergie zur
~ Stromerzeugung (Windfarmen)" aufgefuhrt. oo o
. Vom-Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit wurden daraufhin.
»zmpfehlungen far Volizugshinweise der Lander zur Anwendung der UVP-Anderungsrichtlinie
‘und der ihr zugrunde liegenden UVP-Richtlinie" formuliert. Dort werden in Anhang -, Bauleit-

- planung"” Orientierungswerte genannt, ,[...] ab deren Uberschreitung den Kommunen empfoh-

len wird, [...] eine UVP durchzuftihren", Fir die Errichtung von Windfarmen ab einer GréRe von
100 ha wird dort eine UVP empfohlen. U ‘ : - o
Im Januar 2000 ist ein Erlafl ,Prifung der Umweltvertraglichkeit von Vorhaben im Baurecht”
~ des Innenministerium des Landes Schieswig-Holstein in Kraft getreten, der weitere Hinweise
- gibt. Dort wird ,dringend empfohlen” fir Windfarmen ab 10 Anlagen oder [...] ab einer Fidchen-
gréfze von 50 ha eine UVP durchzufthren. RS e
.. Daim Windpark Basedow/Lutau zusammen 14 Anlagen vorgesehen sind und auch die Fla-
chengréfe etwa 100 ha betragt, sind hier die Bedingungen fiir eine UVP-Pflichtigkeit gegeben.
Aufgrund des weit fortgeschrittenen Planungstandes der Griinordnungsplanung zu den beiden
-Bebauungsplénen wurde in Abstimmung mit der UNB Ratzeburg eine Umweltvertréglichkeits- .
. studie (UVS} in die Griinordnungspléne integriert. Im Rahmen des Bauleitverfahrens wird-auch
~der Grunordnungsplan einschl. UVP an alle Trager tffentlicher Belange versandt, so dass bei
der Prufung alle Belange beriicksichtigt werden kénnen. Die Prifung der Umweltvertraglichkeit
obliegt der Gemeinde. LRI e R AT T
- Entsprechend des UVPG sowie der oben aufgefithrten Empfehlungen und Erlasse werden hier
die Auswirkungen des Projektes auf die Schutzgiiter. o B
. -Mensch, Fauna und Flora. - - .
- Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft
- Sachguter und kulturelles Erbe
- die Wechselwirkungen zwischen den genannten Faktoren -
geprift. Die Auswirkungen auf die Schutzgiiter inklusive der Wechselwirkungen werden in
dieser Studie in Kapite! 4 untersucht. Dariiber hinaus werden mégliche Alternativen gepriift.

Alternativen : : :

Entsprechend der Vorgaben des UVPG bzw. der Anderungsrichtlinie UVP-Richtlinie
85/337/EWG und des Erlasses des Innenministeriums Schleswig-Holstein werden mégliche

Alternativen zum Vorhaben untersucht. '

- Aufgrund eines Beschlusses der Landesregierung S-H ist der Ausbau der Windenergie in S-H
ein politisches Ziel. Es sollen bis zum Jahr 2010 25 % des Strombedarfs aus Windenergie
abgedeckt werden (Runderlal). Um dieses Ziel zu erreichen ist die Errichtung von ca. 2000
Windenergieanlagen nétig. : : :

-Um eine ungeordnete Errichtung von Windparks zu unterbinden, wurde eine Studie erarbeitet,
in der geeignete Standorte ausgewiesen wurden. Diese wurden in die Regionaipldne des
Landes integriert. Dadurch wurde der politische Wille auch planungsrechtlich gesichert,
AulBerhalb dieser ausgewahiten Fléchen ist die Errichtung von Windparks unzuléssig.

Das Plangebiet ist im Regionalplan des Planungsraum 1 als Flache zur Nutzung von Wind-

3
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energ|e ausgewiesen,

Beide betroffene Gememden haben thre Fiachennutzungsp!ane dementsprechend geandert R

so daft-auf der_Ebene der Bau!e:tplanung dle planungsrechtltchen Voraussetzungen ge- -

*schaffen sind. _
“Um das von der Landesregmrung formuherte ZleI umzusetzen lst es zwmgend erforderltch S

."_Flachen fur die Windenergienutzung zur: Verfiigung zu stellen. Sowoh! die Landes- und ©
- Regionalplanung, als.auch dle belden Gememden Basedow und Lutau haben entsprechende -

Malknahmen ergriffen. =
Alternative Projektldsungen wurden wahrend der Planungsphase standtg gesucht Die Forde-

rungen der Grundstiickseigentiimer auf eine gleichmaBige Verteiiung der WEA-Standorte auf

- ihr Eigentum und die Forderung der beiden ‘Gemeinden je 7 WEA Standorte fiir sich zu

smhem lieflen jedoch wenag Spleiraum bezughch Aufstellungsmuster Abstanden und Anzahl o

2 . Das Plangebiet

2. 1 Raumliche Lage, Naturraum

. Die Gemeinden Litau und Basedow befinden sich im Sudosten Schieswxg Holste:ns im Kreis
" Herzogtum Lauenburg, etwa 5 km nérdlich der Stadt Lauenburg / Elbe. Sie liegen damit nahe -

~ den Landesgrenzen zu den Bundeslandern MeckEenburg—Vorpommem und Nledersachsen o
‘Verwaltungsrechtlich gehdren sie zum Amt Litau mit Sitz in Lauenburg. = - -

. Das Gemeindegebiet liegt im Naturraum Schleswig-Holsteinische Geest und hier im Beretch '
-der Lauenburger Geest, die sich vom Sachsenwald bis zum Stecknitztal erstreckt. Der Natur-

- raum ist gekennzeichnet durch ein bewegtes Relief mit Erhebungen bis zu 94.m GNN (Hafer-
berg bei Geesthacht). Charakteristisch ist auch ein relativ hoher Waldanteil. Schles-

wig-Holsteins groftes zusammenhangendes Waldgebiet, der Sachsenwald, liegtinnerhalb der - -
Lauenburger Geest. Das nahere Umfeld des Planungsraumes ist mehr landwirtschaftlich
gepréagt, wobei Grenzertragsstandorte gréRtenteils aufgeforstet sind. Unmittelbar dstlich grenzt _

- der Naturraum sidwestliches Vorland der Mecklenburger Seenp!atten mit den sudmeck-
“lenburgischen Niederungen an. -
-Das Plangebiet des Bebauungsplanes Nr. 4 (zwischen K 70, Saalkuhle und Stotebruck) der
- Gemeinde Litau ist ca. 66 ha groR. Es liegt im Sudosten des Gemeindegebietes. Ostlich
‘grenzt das Plangebiet des Bebauungsplans Nr. 9 (zwischen K 70 und L 200) der Gemeinde

Basedow mit einer GréRe von ca. 45 ha an. Das Gebiet wird fast ausschiiefllich landwirt-
schaftlich genutzt und ist durch Wirtschaftswege erschlossen, dle in gerlngem Male auch von
Spamergangem oder Radfahrern genutzt werden.

2.2 ©  Planerische Vorgaben

Das Landschaftsoroqramm {1999) beinhaltet fur die beiden Gemeinden folgende Aussagen
- Der stidwestliche Teil des Gemeindegebietes von Basedow sowie der nordéstliche Teil
der Gemeinde Litau sind Teil eines Gebietes mit besonderer Bedeutung fir die
Erhaltung fur die Funktionsfahigkeit von Bdden und Gesteinen. Bei dem hier genann-

ten Geotop handelt es sich um Steilufer, die im Tal der Stecknitz entstanden sind.
Auslaufer erstrecken sich entlang der Linauniederung. In diesen Raumen sollen durch
- eine Uberwiegend naturvertraglichen Nutzung Natur und Ressourcen geschiitzt wer-

den. Es handelt sich hierbei jedoch nicht um besonders schutzwlrdige Bodenformen
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SRR im Slnne des Landschaftsprogramms : : Ik S
Ve Dle Gemelnden Litau und Basedow. snnd Tell eines Geb|etes mtt besonderer Bedeu~- )

tung fur die Bewahrung der Landschaft, ihrer Vielfalt, Eigenart und Schanheit sowie als <. L
Erholungsraum Das Landschaftsprogramm versteht hierunter, die Charakteristkund -~

' Unverwechselbarkeit von Landschaftsraumen zu bewahren. Emschrankend weist das'_" N
: Landschaftsprogramm darauf hin, dass der Erhalt historischer Kulturlandschaften n:cht o
ausschlieblich konsewlerend und museal ausgertchtet werden soll, - e

‘Um den Erholungswert einer Landschaft zu steigern ist es vorrang!g notwendlg, shre Lo

Erreichbarkeit durch den Bau von Rad-, Reit- und Wanderwegen msbesondere auch
unabhangxg vom Strallennetz zu opt;mleren ARSI
In der Umgebung der Gemeinde Basedow betrifft dies msbesondere dle Flachen am
Elbe-Lubeck-Kanal, der m;t semen Brucken und Schleusen als technlsches Kulturdenk- :
mal.anzusprechen sind, :
- Charakteristisch fur diesen Berewh der hnstonschen Kulturlandschaft ist die enge
. Verzahnung .der landschaftlichen Nutzung: als Grinland-, Acker- und Waldflache mit
*den untergliedernden Knicks sowie die. zahlreichen dorﬂlchen Gemeinden, Dig Dérfer -

weisen als ‘historische Siedlungsform zum. Teil eine typische Anger-,” Rund-. oder . -

Sackgassenstruktur auf. Zudem findet man in den Gemeinde Basedow und Litau aus

landschaftsplanerischer Sicht bedeutende Baudenkmale. Es sind dies eine Kapellein - .

 Fachwerkbau aus dem Jahre 1868 in Basedow und die Ktrche in Back~ und Feld- -
~steinbauweise in.Litau, . '

. Das Stecknitz- Delvenauer Tunheltal ist als Achsenraum des Schutzgebiets- und

Biotopverbundsystems der landesweiten Planungseben dargestellt. _

‘Diese Schwerpunkt- und Achsenrdume sind ein repréasentativer Querschnitt charakte-

ristischer Kulturlandschaften oder Uberregional bedeutsam, um Natur und Landschaft
oder grofflachige, naturbetonte Lebensraume zu erhalten und zu entwickeln, '
In diesen Raumen sollen Vorhaben nur ‘dann ‘durchgefiihrt werden, wenn sie den
Zustand der Gesamtheit der natirlichen Faktoren nur unwesentlich verandern und
~ nicht zu einer dauerhaften und erheblichen Belastung eines einzelnen Faktors filhren.

[...] Bei der Abwagung verschiedener Nutzungsanspruche ist dem Natursohutz und der :
_ Landschaftspflege entsprechendes Gewicht einzurdumen.” : '

- Inder Gemeinde Lutau sind die Niederungsbereiche von Augraben und Lnnau Geblete

die die Voraussetzung einer Unterschutzste!!ung gem § 17 LNatSchG (Naturschutz~

_'geblet) erflilen. . _

Im Landesraumordnunqsnlan (1998) fur das Land Schlesw:g Hoistem sind die Gebiete von
Latau und Basedow als landlicher Raum gekennzeichnet. Teile der Gemeindegebiete sind als
Raum mit besonderer Eignung fir Tourismus und Erholung ausgewiesen. Die Flachen entlang
des Stecknitz-Delvenauer Tunneltals sind als Raum mit besonderer Eignung fur Natur und
~ Landschaft (Schwerpunkt- und Verbundachsenraum auf Landesebene) dargestelit.

Die Stadte Lauenburg / Elbe und Schwarzenbek sowie die Gemeinde Blchen sind die néchst-
gelegenen Unterzentren (Entfernung 5 -, 12 km). In etwa 14 km Entfernung liegt die Stadt
- (Geesthacht, die fiir diesen Bereich die Funktionen eines Mittelzentrums Ubernimmt. Die

- Entfernung ins Zentrum der Stadt Hamburg betragt etwa 40 km.

Der Landschaftsrahmenplan (1998) flr den Plaungsraum | (Kreise Pinneberg, Segeberg,
Stormarn und Herzogtum Lauenburg) enthalt folgende Aussagen:
- - Weite Teile der Gemeindegebiete von Basedow und Litau sind als Gebiet mit be-



- _-sonderer Erhotungselgnung gekennzelchnet Grundiage fur dte Auswmsung eines?
" solchen Gebietes |st dle gegebene Landschaftswelfa!t und nlcht zuletzt dte Lage zu-

- Ballungsraumen.

| = DerBereich um das Bésedower Ferlenhausgebiet |st a!s Schwerpunktberelch fur dle =

Co Erholung dargestellt
- ~Fr.die: Gemelndegebiete von Litau: und Basedow lst mlt Ausnahme der bebauten

- Oristeile, eine Ausweisung als Landschaftsschutzgebiet ,Hohes Etbufer" geplant

- AufBasedower Gemeindegebiet befinden sich drei archéologische Denkmale, Es sind s
~ -~ dies innerhalb bewaldeter Gebiete gelegene Grabhtigel oderGrabhugelgruppen Auch _

- auf Litauer Gebiet befindet sich eine Gruppe Grabhugel im ,Hainholz".
L Auf dem Gebiet der Gememde Lutau befmden 5|ch zwei als Naturdenkmale gekenn—
~- . ‘zeichnete Eichen.” = :
- . Die Kapef!e in Basedow sowie die Klrche von Lutau smd ais aus Jandschaftsplanerx—
: ‘scher Sicht bedeutende Baudenkmaler verzeichnet, :
- Der Steilhang entlang des Stecknitz-Delvenau-Tals ist als Geotop gekennzeichnet.

- Diese Ausweisung - wird fir Gebiete getroffen ‘die fir das Verstandnis des erdge-
- schichtlichen: Werdegangs von hervorragender Bedeutung ‘sind.-Im Emze!fal! ES’[ zu

- profen, inwieweit hierfur. eine naturschutzrechtliche Sicherung erforderhch ist,

“Die Steilhénge sind als Prallhdnge des Schmelzwasserstroms, der vom Lubecker‘ _
Becken in das Elbe-Urstrom-Tal fuhrte, entstanden. ,,Besonders die Prallhange bei -
-Gottin, S:ebenelchen und Buchhorst stetien eine: Reilefberelcherung Lauenburgs dar

und smd im hohen Male schiitzenswert.”

- Die genannten Gebiete sind, ebenso wie die N:'ederung der Lmau und des Augrabens '

~als Gebiete mit besonderen dkologischen Funktionen und als mogllche Bestandteile
“des landesweiten Biotop- und Schutzgebietverbundsystems ausgewiesen. Eine Neben-

verbundachse kann zwischen den Niederungsbereiche nach Stdosten entlang der =

Waldgeblete in Richtung Elbe-Libeck-Kanal verlaufen. Die Waldflachen im Bereich
des Augrabens sollten unter besonderer Berucksnchtxgung der Zsele des Naturschutzes

- beWthschaftet werden

~ Der Reqmna!ofan fur den Planunqsraum I (Fortschrefbung 1 998) trlfft foigende Aussagen
'Die Stadte Schwarzenbek, Lauenburg ! Elbe sowie die Gemeinde Buchen smd Unterzentren

die Stadt Geesthacht ist das zugehérige Mittelzentrum.
Im nérdlichen Teil der Gemeinde von Basedow befindet sich ein Rohstoffsncherungsgebxet

-das das Gebiet des Windparks jedoch nicht ber{ihrt.

Der Bereich der Basedower Ferienhausgebietes ist als Schwerpunktbere:ch flr die Erholung

gekennzeichnet. Weite Teile des Gemeindegebietes sind Teil eines Gebietes mit besonderer

Bedeutung fir Tourismus und Erholung Auch dtese Flachen berlhren die Flachen des

geplanten Windparks nicht.
Im Siden des Gemeindegebietes von Basedow sowie im Westen und Norden von Litau sind

Bereiche mit besonderer Bedeutung fir Natur und Landschaft gekennzetchnet Atich hler glbt '

es keine Uberschneidungen mit den Flachen des geplanten Windparks.
" Die Flachen der jetzt aufzustelienden Bebauungspléne decken sich mit denen der im Regio-
nalplan als Eignungsgebiet fir die Windenergienutzung dargesteliten Fldchen. Eignungsfla-

chen haben den Charakter von Ausschiu3flachen, d. h. nur auf diesen Flachen ist die Er-

nchtung von Wmdenergleanlagen mOQIICh

Regionaiplan und Landschaftsrahmenplan konkretisieren die Aussagen der ubergeordneten
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"Plan'Uhgéebéhén.' Der V:Vin:dp;_a_:rk 'l_lfeétzw.a_r'irin_e'rh_éib.dér im Lahdsc_ih_aft_épfég(aﬁjmEéQSQ_BW'ié;._.' S

“senen ebiete mit besonderer Bedeutung fr die Bewahrung der Landschaft, ihrer Vielfalt,
Eigenart und Schénheit so’Wié_'a.!s"._-:Erh.ofuhgsr_a.um,'j_e..d_och._s;i.nd.-.:-di.e_:.El.éch.eﬂ.“im.iRegi.onaJp!an-3 S
nur noch reduziert dargestelit, Somit ist auf dieser Planungsebene bereits eine Abwagung

) zugunsten der Windkraft erfoigt (vgl. Kap. 1.2).

Im Lahds_chéfté;plah der Gemeinde Lutau wird das Plangebiet -al_s_:#_iéc_he_fé_uf.de'h:eh Eingriffe

‘hinnehmbar sind dargestellt. Da zum Zeitpunkt der Entstehung des Landschaftsplanes das . o

- Nutzungskonzept Windenergie” bereits voriag und es Aufgabe der értlichen Landschafts-
- planung ist, die Vorgaben der Landschaftsrahmenplanung zu konkretisieren, wurde die Flache
- zur Nutzung von Windenergie aus den Grenzen des geplanten LSG Hohes Elbufer" heraus- -
genommen. Im Landschaftsplan wird auf die Notwendigkeit eines Grinordnungsplanes (GOP)
“inklusive der gesetzlich geforderten Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung hingewiesen, =~ ..
Der Landschaftsplan der Gemeinde Basedow weist darauf hin, dass die Errichtung von
Windenergieaniagen bedenkiich ist, da die gesamte Gemarkung fur die Ausweisung als
Landschaftsschutzgebiet geeignet ist. Esliegen keine det_aii_li,cérten_Unters'uc.hun'g_en:(wie z.B.~

die Lage innerhalb eines Vogelschutzgebietes) vor. Im stidlichen Teil der Eignungsfiachen for. -

die Errichtung der Windenergie befindet sich ein nach § 15 a LNatSchG geschiitztes stehen-
An der Grenze zur Gemeinde Litau ist die Neuanlage von Knicks vorgesehen, -

“Die Fléchennutzungsplane der Gemeinden sind dahingehend gedndert worden, dass. der
Geltungsbereich der Bebauungsplane als Flache fur die Landwirtschaft mit der zusatzlichen . -
Nutzung fir Windenergie dargestelit werden, Um das nach § 15 a LNatSchG geschitzte -
Biotop auf Basedower Gemeindegebiet ist ein Pufferstreifen in einer Breite von 50 m ein-
- zuhalten. RO A e e e

Im Entwurf der Bebauungsplane der Gemeinden Litau und Basedow werden die Gebiete als
~ Flache fir die Landwirtschaft ausgewiesen. Auf diesen Flachen ist die Errichtung von Wind-
kraftanlagen méglich. Im Rahmen der Grinordnungsplane (GOP) wird die gesetzlich ge- |
forderte Eingriffs-/ Ausgleichbilanzierung vorgenommen und erforderliche Ausgleichs- und

ErsatzmaRnahmen quantitativ und qualitativ ermittelt.

3 Bestandsaufnahme -

31 Abiotische Faktoren B ‘
3.1.1  Relief, Geologie, Boden und Wasserhaushalt

Das Relief in den Gemeinden Basedow und Litau wird durch die Lage im Altmoranengebiet
gepragt. Die Erhebungen sind durch die Einwirkungen der Naturkrafte Gber einen langen
Zeitraum abgeflacht worden, die Senken wurden mit dem entsprechenden Material verfullt, so
daB sich heute eine leicht wellige Landschaft darstellt. Wahrend sich das Plangebiet auf einer
Héhe von ca. 30-35 m GNN befindet, gibt es auch einzelne Kuppen, die bis zu 50 m NN
erreichen. Die Niederungsbereiche der Linay und des Augraben befinden sich dagegen auf
‘ca. 12 - 15:m UNN. Auch die Bereiche des Elbe-Lubeck-Kanals liegen auf diesem Niveau,
Im Plangebiet kommen iberwiegend Braunerden vor. Den groBten Anteil nehmen dabej
Braunerden (iber Parabraunerden aus Sand Giber Lehm ein. Weiterhin treten Braunerden aus
Sand sowie Parabraunerden aus Lehm auf. In kleinerem Umfang sind Pseudogleye aus Lehm,
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e | -Braunerde Koiluwen und Pseudogtey Braunerden aus Sand und Lehm vertreten e
- Wahrend die Braunerden aus Sand mit einem’ Kf-Wert von:3-4 eine hohe. Versmkerungsrate

aufweisen, haben dle F’seudogieye bei einem Kf-Wert von 2 nur-eine geringe Versickerungs- -
-~ rate. Der Boden im Plangebiet ISt Iaut Bodenkarte als. mtttlerer Standort far. Acker— und Grun— EEE.

- land geeignet. - . -
“Als Oberﬂachengewasser kommt |m Plangebiet auf Basedower Se;te ledlglich eme Acker—

hohlform (geschitzt nach § 15 a LNatSchG) vor. In unmittelbarer Nahe befindet sich auf -
. Litauer Seite die’ Saalkuhle", ein groReres Klemgewasser (ebenfails geschutzt nach §15 a).
‘Das Grundwasser steht i im Plangeblet nach Aussagen der Bodenkarte durchschmttluch unter

20 dm an.

- 3.1, 2 KllmaiLuft : _
Innerhalb des gemaRigten ozeanischen Klimas Schlesmg Ho!stems ist der KFEIS Herzogtum
; Lauenburg am stérksten kontinental gepragt (Lauenburgische Akademie, 1989), Das laBt sich - _
am ganZJahng feuchten Klsma und der durchschnrttnchen Jahrestemperatur von 8 2 C befe-
gen N b o
- ‘Basedow und Lutau hegen in einem Berelch Sch!esw:g Holstems in dem der m!tt!ere Jahres-
- niederschlag 674 mm betragt. Die Sommermonate sind mit durchschnittlich 75-80 mm Nieder- -
schlag sehr feucht, wahrend es im Winter zu einem Mmzmum an Naederschiag kommt (Lauen» '
" “burgische Akademie, 1989). ' :
~Im Kreis Herzogtum Lauenburg herrschen nach Aussagen des Reg;onalatias Krels Herzogtum
_ Lauenburg (Lauenburgische Akademie, 1989) westliche Winde vor, der: Mittelwert der Wind-
- geschwindigkeit liegt bei 3,3 m/sec. Damit ist dieser Wert nur-halb so groft wie an den Kiisten
~ des Landes. Die Hauptwindrichtungen Stdwest, West und Nordwest weisen dabei die hch-
. sten Windgeschwindigkeiten auf, die héchste mittlere: Wmdgeschwmd:gkelt betragt4,3 misec
- fir westliche Winde. Die starkste Boe, die.in den letzten 100 Jahren gemessen wurde hatte
- eine Geschwindigkeit von 39 m/sec, dies entspricht einem Staudruck von 95 kg/m2, Im Winter
ist in dieser Region der Wind am haufigsten .und tritt auch mit der grof.‘sten Starke auf |m
3 Fruhsommer hmgegen ist die Intensxtat am geringsten. _ .

"3.1.3 . Landschaftsbild

" Das Landschaftsbild des Pianungsgebletes ist gekennzeichnet durch ein ma%tg bewegtes
Relief mit Geléndehéheh zwischen ca. 30, 00 und 35,00 m UNN. Das Gelande falit von Osten
nach Westen ab.
Die Flachen sind nur spariich durch Knicks gegliedert. Der Bereich ist als stark ausgeraumte
Ackerlandschaft zu bezeichnen. Lediglich eine mit Gehdlzen eingegriinte Kuhle stellt eine
. Bereicherung des Erscheinungsbildes dieses Landschaftstells dar. : _

- Da durch dae Aufsteilung-der Wmdenerg[eaniagen das Landschaftsbild weitrdumig veréndert
wird, ist auch das groRere Umfeld der Anlagen {(Umkreis ¢a. 5 km) zu betrachten. Die Beur-
teilung der Auswirkungen auf das Landschaftsbﬂd wird in Anlehnung an das Verfahren Nohi
'(Nohl 1992) vorgenommen.

o Das Relief ist maRig bewegt mit z. T. grolBrdumigen Tallagen und auch steilen Hang-
~kanten. GroRraumig betrachtet ist der Planungsraum durch die Niederungsbereiche
von Elbe (Siden), Elbe-Lubeck-Kanal und Stecknitz (Osten), Linau (Norden) und
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3.2

 durch die Landwirtschaft gepragte Gemeli . ) .
Im Nordosten liegt in etwa 7 km Entfernung_ die Gemeinde Blchen mit ca. 5.500
Einwohnern. Sudlich. liegt die Stadt Lauenburg / Elbe (Entfernung 5 km, 12.000 Ein-
wohner), westlich die Stadt Geesthacht (12 km, 28.000 Einwohner) und nordwestlich = -

. ' Acker-Wald-Landschaft: Diese Bereich

" Augraben (Westen) eingerafimt. Zu den Talréumen der Elbe und der Stecknitzgibtes =
. zum Teil markante Hangkanten mit Hohenunterschieden von bis zu etwa 30 mund -
. einem Geflle von 1 10.(siehe auch Karte 2: Relief), . - oo e

In diesem Bereich des Kreises Herzogtum Lauenburg befinden sich tberwiegend

meinden mit etwa 200 bis 850 Einwohnern. -

die Stadt Schwarzenbek (10-km, 12.600 Einwohner). | e S
Der Landschaftsraum ist {iberwiegend ackerbaulich genutzt, in den Niederungsberei- - -
chen gewinnt die Grcln_l_andwirts_c_:_haf_t zunehmend an B_e.deutung. 'Chara.k_,teri__stisc_fj ist .

~eineher luckiges Knicknetz. .~ -

In dieser teilweise stark ausgeraumt wirkenden Landschaft stellen die tberwiegend auf
den Hangkanten und Héhenlagen wachsenden Wiider eine Bereicherung dar.
Es lassen sich sechs verschiedene landschaftsasthetische Raumeinheiten abgrenzen -

- (siehe Karte 3: Landschaftsausstattung und Karte 4: Landschaftsasthetische Raum-. .
- einheiten). o T U e e e
- . .Qrsrandgebiete: Hierzu zdhlen alle Bereiche der_(;)_rts_iagen mit einem 100 m

- breiten Randbereich. - .

- ~Talniederungen; Diese untergliedern sich ;-'iﬁ_s'_tﬁ;_kfurréibhe_'und__'slt_ruktu'ra'rfme

Bereiche. Im Zusammenhang mit der Bewertung der Verdnderung des Land- . :

.- schaftsbildes durch den geplantén Windpark sind solche Bereiche als struktur-
- reich gekennzeichnet, in denen eine groRere Knickdichte.und / oder Feldgehoiz- .
inseln und Walder vorhanden sind, Unterschiedliche Nutzungen der Fischen als

Acker, Intensiv- oder Extensivgrinland sind in diesem Zusammenhang un-
In den als strukturarm gekennzeichneten Talniederungen sind kaum oder keine
(blickverstellenden) Gehélzstrukturen vorhanden, . T e

Sereich sind.durch einen hohen Flachenanteil .

- von Wéildern und Feldgeholzen gepréigt.

- Ackerlandschaft: Es wird unterschieden zwischen einer m#iBig und einer stark

ausgerdumten Ackerlandschaft, wobei erstere (ber ein deutlich dichteres
Knicknetz als letztere verfugt. Unausgerdumte Ackerlandschaften mit einer
kleinparzelligen Nutzung und einem sehr dic_;_hten‘Knicknetz kommen im Unter-

suchungsraum nicht vor. : _ : v
Das Gebiet ist gut erschlossen. Neben den tbersrtiichen Bundes-, Landes- und Kreis-
strallen gibt es zahireiche sonstige Gemeindestralen und Feldwege, durch die auch
die Feldmark erschiossen ist (siehe Karte 5: Straflen- und Wegenetz). ‘
Biotische Faktoren '

Biotische Faktoren eines Landschaftsausschnittes sind die Pflanzen- und Tierwelt. Die Lebens-

- raume werden durch die abiotischen Faktoren bestimmt und bieten den spezifischen Tier- und

Pflanzenarten, die an die jeweiligen Standorte angepaflt sind, geeignete Lebensréume. -

3.2.1 Biotoptypenkartierung B .
Als flachenhafter Biotoptyp kommt im Plangebiet lediglich Acker vor. Im Jahr 1999 wurde hier

Uberwiegend Getreide und Raps kultiviert, auf einem Feld wurde Kohl angebaut.. Im Litauer

g
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H Bere:ch beﬂndet smh ern Spargelfe!d Am Rand der Felder waren Ua foigende Ackerwnd- I

krauter zu finden: Echte Kamille (l\flatncna chamomnla) Biauer Nattemkopf (Echtum vuigare) ;
“Ruprechts-Storchschnabel {(Geranium robertianum); Kornblume' (Centaurea cyanus), Echte -

“Sternmiere (Ste!larta holostea) Ehrenpreis - (Veronlca spec) ‘Wiesenkerbel (Anthriscus =~

_ syivestrts) Weti’se Taubnessel (Lamium album) und Léwenzahn’ (Taraxacum officinalis). Der. - -
--nordliche Grenzbereich der Gemeinden wird durch einen Graben, der zur Zeit der Bestands- =
aufnahme mcht wasserfuhrend war, begrenzt Er wies kerne Besonderhe:ten der Vegetatlon Co

auf. - :
_Entlang der Wsrtschaftswege und Parzellen glbt es em!ge wemge Knlcks oder Baumrelhen

stellenweise auch an der Grenze der beiden Gemeinden. Haufig ist die Wirkung der Knicks -
aufgrund ihres spérlichen Bewuchses nur gering, auf, Lutauer Seite ist im nordlichen Teil des
~ Plangebietes ein - Knick :in ‘einem ordentlichen Zustand. Im sudlichen Teil des. gepianten_ =

‘Windparks ist sogar ein die Gemeindegrenze kennzeichnender Knick gerodet worden um hzer e
einen zusammenhangenden, rationell zu bewirtschaftenden Schiag zu erhaiten. -
- Charakteristische Knickarten sind: Spéte Traubenkirsche (Prunus ‘serotina), Pfaffenhlitchen
_(Euonymus europaea), Weidorn (Crataegus. monogyna). Stieleiche: (Quercus robur), Hasel- -

-~ nul {Corylus avellana), Holunder. {(Sambucus nigra), Schlehe (Prunus spmosa) Hundsrose R
.. {(Rosa canina) und Geitblatt (Lonicera penciymenum) ' '

-Im sudlichen Teil des Plangebletes befindet sich ein nach § 15 a LNatSchG geschutztes_ :

stehendes’ Kleingewasser. Kleinflachig waren die Bereiche um dieses Kleingewasser nicht =

bestellt und lagen brach. Der Weiher war durch Geholze rundherum zugewachsen Hierwaren
" Uberwiegend Weiden (Sailx alba u.a.) zu finden. Darlber hinaus war Holunder (Sambucus
nigra) vorhanden. Weitere in diesem Bereich wachsende Pflanzen sind: BitterstiRer Nacht- -

~ - schatten (Solanum duicamara) Klettenlabkraut (Galium -aparine), Gundermann (Glechoma

. hederacea), Ackerkratzdistel (Cirsium arvense), GroRe: Brennessel (Urtica dioica), Klein-
- blttiges Weidenréschen (Epilobium parviflorum) und Geschnabelte Segge (Carex rostrata) Auf__

" der Wasserﬂache schwamm Dreifurchige Wasserlinse (Lemna trisulca). :

“Etwas auBerhalb des Plangebietes ‘befindet sich auf Litauer Gebiet die ,,Saaikuh!e" dle
‘ebenfalls nach § 15 a LNatSchG geschitzt ist. Die Wasserﬂache ist von Baumen und Ge-
blschen umgeben, am &stlichen Ufer grenzt eine Ruderalfiache an. Neben den bereits oben
- aufgefiihrten Arten, kamen hier auch Ackerkratzdistel (Cirsium arvense), Ackerminze (Mentha
arvensis), Blasensegge (Carex vesicaria), Flatterbinse (Juncus effusus), Fuchssegge (Carex
vulpina), Kriechender Hahnenful® (Ranunculus repens), Kuckuckslichtnelke (Lychnis
flos-cuculi), Landreitgras (Calamagrostis epigejos), Schilf (Phragmetis australls) Uferhahnen-
fulk (Ranunculus reptans), Uferwolfstrapp (Lycopus europaeus), Wiesenfuchsschwanz (Alope-

. curus pratensis) und Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) vor. Das Gewasser ist durch die

umgebende Baum- und Strauchvegetation vor direkten Einflissen aus der !andwnrtschaftlachen

. Nutzflache geschiitzt.
Der Bestand der Biotop- und Nutzungstypen |st m Plan 1 dargestellt

- 3.2.2 Avifaunistische Kartierung

- Aussagen zur Fauna, insbesondere zu den Végeln, wurden zZum einen aus dem Landschafts~

~ plan (Gemeinde Lutau, 1899) (ibernommen, zum anderen wurde durch das Blro BioLaGU
eine Kartierung des- Herbstzuges der Wintergaste und des Frihjahrszuges im Plangebiet
vorgenommen. Damit stehen fiir das Plangebiet sowohl Daten {iber die hier vorkommenden
-Brutvdgel als auch dber die durchziehenden Rastvégel zur Verfligung. Eine Beurteilung der
Beeintrachtigung der Végel durch die Windenergieanlagen ist aufgrund der fiir das Binnenland
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relativ wenigen vorhandenen Untersuchungen schwierig. Das Gutachten des Blro BiolLaGu
enthalt zunéchst grundsétzliche Aussagen zum Thema Gefahrdung von Végeln durch Wind-
kraftanlagen und zeigt damit den Stand der wissenschaftlichen Untersuchungen auf. Das
vollstandige Gutachten ist bei Bedarf einzusehen.

3.2.21 Gefdhrdung von Végeln durch Windkraftanlagen

Folgende Faktoren miissen zunachst als magliche negative Konsequenzen fiir die Vogelwelt
bet der Errichtung von Windkraftaniagen betrachtet werden:

o Kollisionsgefahr
Im Vergleich zu den Opferzahien durch Kollisionen mit anderen anthropogenen
Hindernissen ist die Gefahr einer direkten Kollision von Végein mit Windkraft-
anlagen relativ gering. Dies hangt wohl vor allem mit der wesentlich besseren

visuellen Erkennbarkeit der Anlagen zusammen.

‘o Barrierewirkung
Von erheblicher biologischer Bedeutung kann die von Windkraftanlagen ausge-
hende Barrierewirkung sein. Als gesichert kdnnen Beobachtungen geiten,
wonach viele Zugvoge! mit ausgepragten Richtungsénderungen auf Einzel-
anlagen und Windparks reagieren. Dazu zahlt sowohl ein Aufsteigen und
Uberfliegen der Anlagen als auch ein Ausweichen und Umfliegen (vgl. hierzu
u.a. Winkelmann 1988; Béttger et al. 1990: Hartwig 1994; Koop 1997 und
1899; Kruckenberg & Jaene 1999). Nicht nur Zugvégel sondern auch orts-
ansassige Grofvégel, die aufgrund ihrer GroBe im Flug wenig wendig sind und
far die ein Umfliegen oder Uberfliegen von Windkraftanlagen einen vergleichs-
weise sehr hohen Energieaufwand bedeuten, werden durch diese ,Barriere-

wirkung" beeintrachtigt,

o Verdringungseffekte

Ein wesentlicher Teil der aktuellen Untersuchungen zum Themenkomplex
.Végel und Windkraft” beschéftigt sich mit der Frage, ob, welche und in wel-
chem Abstand Végel die Nahe zu Windkraftanlagen als Brut-, Rast- oder Nah-
rungsflachen meiden. :

Fir den Kiebitz lieRen sich zwangslaufige oder regelmatige Rastplatzverlage-
rungen bereits bei Abstanden ab 100 m nicht mehr erkennen. Bei den Brutvg-
gein konnte fur die Feldlerche und den Wiesenpieper kein Windkraftania-
gen-bedingtes Meidungsverhaiten bewiesen werden. Keine negativen Aus-
wirkungen der Windkraftanlagen konnten Walter & Brux (1999) auf die Brut-
platzverteilung einer Reihe von Kleinvogelarten der offenen Landschaft (neben
Feldlerche und Wiesenpieper auch Rohrammer, Schafstelze, Sumpf-, Teich-
und Schilfrohrsénger) sowie verschiedene Gebuschbriter (Amsel, Buchfink,
Hanfling, Dorngrasmiicke, Fitis, Gartengrasmticke, Gelbspétter, Goldammer,
Zaunkénig und Zilpzalp) feststellen.

0 Unmitteibare Entwertung von Lebensraum
Der direkte Flachenverbrauch von Windkraftanlagen ist relativ gering und ist,
vorausgesetzt es sind keine besonders wertvollen Biotopstrukturen betroffen,
sicherlich zu vernachlassigen. Dies gilt alierdings nur, wenn bereits vorhandene
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Betriebswege bei der Standortwahl beriicksichtigt und keine zusétzlichen
Flachen durch den Bau von Zufahrisstral’en bendtigt werden, wobei allerdings
in vielen Féllen die vorhandenen Zuwegungen aufgrund ihrer geringen Trag-
fahigkeit fur schwere Fahrzeuge nicht ausreichend sind. Ebenso solite fur die
Stromeinspeisung auf ein bereits bestehendes Netz zurlickgegriffen werden.

3.2.2.2

Brutvogel

Diese Einschétzung beruht auf Ergebnissen der Brutvogelkartierung fiir den Landschaftsplan
der Gemeinde Litau, den informationen von Vogelkundlern aus Litau und Ornithologen des
NABU, die das Gebiet kennen.
- Die Kartierungen fir den Landschaftsplan erfolgten im Jahr 1997 zwischen dem 6.4. und 20.6.
Die Methodik der Untersuchung erfolgt nach den Qualitatsstandards der Projektgruppe ,Orni-
thologie und Landschaftsplanung" (1995). Auf der insgesamt 1.124 ha grofen Flache der
Gemeinde Litau wurden wahrend der Kartierzeit 72 brltende Vogelarten und Arten als
Durchziigler oder Nahrungsgaste nachgewiesen.
Mit der Artenzahl kann man eine gute Biotopausstattung attestieren. Die folgende Tabelle 1

enthalt die kartierten Arten.

Tabelle 1:

Vorkommende Arten {(Brutvégel)

Name Bestand in Schleswig-Holstein RL S-H'96 |RL BRD 97
Weiftstorch {BP)230 abnehmend 1
Waespenbussard {BP)400 leicht zunehmend -
Rotmiian (BPY100 feicht zunehmend 3
Mausebussard 3.900 2unehmend “
Kranich 66 zunehmend 3
Waldschnepfe 300 - -
Strallentaube ? -

Hohitaube 1.500 starke Zunahme
Ringeltaube 50.000 leichte Zunahme
Turteltaube 300 - 4
Tarkentaube 9.200 leichte Zunahme -
Kuckuck 4.700 -

Waldkauz 5.000 -

Buntspecht 11.000 -

Feldlerche 39.000 abnehmend 3
Rauchschwalbe 48.000 leichte Abnahme 4
Mehlschwalbe 36.000 . leichte Zunahme
Baumpieper 17.000 -

Wiesenpieper 12.000 leichte Abnahme
Bachstelze 27.000 -

Schafstelze 4.000 Abnahme 3

12




- .Grunordnungspi'ah_ zuim B—Pian_Nr._Q der Gemeindé_.Bas_edqw —

|Name . - [Bestandin Schleswig-Holstein - . |RL S-H 96 RLBRD 97 |
Heckenbraunelle 35000 | -
Rotkehichen ° 80.000 |
| Nachtigall = 720 ‘Abnahme. 3
Hausrotschwanz C7700 IS '
| Gartenrotschwanz 8500 ¢
Neuntoter ' 1.600 leichte Abnahme .3
Eichelh&her 10.000 R
Elster 8.700 -
Aaskrahe 13.000 L
Kolkrabe 450 Zunahme
Star - 63.000 e .
Haussperling 92.000 Abnahme = -~ v
- { Feldsperling ©17.000 Abnahme . v
Buchfink 148.000 I '
| Girlitz 1.000 -
| Grunling 45.000 - Zunahme
Stieglitz 2.800 L
| Hanfling 17.000 starke Abnahme
Gimpel 5.400 . )
Kernbeier 4.600 -
{ Goldammer 42.000 starke Abnahme
Rohrammer 11.000 ) -

AUntersucht wurden einzeine Biotopkomplexe (
Néhe des Standortes fur die Windenergiea

Flachen.

Im Waldkomplex (in Sélen) stdiich der Flache wurden 25 Brutvog
Waldschnepfe, Misteldrossel, Weidenmeise und Kolkraben.

Waldschnépfe
Ringeltaube
Gartenrotschwanz

Mausebussard

Kernbeifer .

Buntspecht
Tannenmeise
Kohlmeise
Koikrabe
Feldschwirl

Scolopax rusticola
Columba palumbus
Phoenicurus phoenicu-
rus : '
Buteo buteo

Coccothraustes coc- -

cothraustes
Dendrocopos major
Farus ater

- Parus major

Corvus corax
Locustella naevia

Zilpzalp
Sommergoldhahnchen
Goldammer \
Feldlerche

‘Baumpieper

Zaunkonig

" Heckenbraunelle

Weidenmeise

-~ Kleiber

Wacholderdrossel
Gartengrasmiicke
Fitis

Wald, Kleingewésser, Knicks) in unmittelbarer
nlagen sowie die landwirtschaftiich genutzten

elarten festgestelit, daruntér

Phylloscopus coll ybfta
Regulus ignicapillus
Emberiza citrinella

~ Alauda arvensis

Anthus trivialis
Troglodytes troglodytes
Prunella modularis
Parus montanus

Sitta europaea

Turdus pilaris

Sylvia borin
Phylioscorpus trochilus
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GrUnordnungspian zum B Plan Nr 9 der Gememde Basedow-

“Buchfink: 7o 'angllla coe!ebs ;3 S 'Waidwasserlaufer T rmga ochropus
Rotkehichen - -~ Erithacus rubecula © o Kuckuck - Cuculus canon‘us
Amsel... Turdus merula: : o Bperber S Aceipiter nisus. .

_ 'Trauerschnapper o Ficedula hypo!euca 'Klemspecht oo -Dendrocopos: mmor .
‘Blaumeise . Paruscaeryleus - . ‘Nachtigall -+ - Lusinia megarhynchos
‘Gartenbaumliaufer Certhia: brachydacty!a S Star 1 Sturnus vulgaris. : '
Singdrossel - .. Turdus philomelos - ~Grinling " Carduelis chionis.
Monchsgrasmicke Sylvia atricapila - . Stieglitz - . Carduelis-carduelis.

- . Wintergoldhahnchen  Regulus regulus - o Waldlaubsanger . _Phylioscopus s;b:latnx
~Sumpfmeise - Parus palustris - . ' G:mpei ‘-Pyrrhula pyrrhula '

Wald_la_ubsangel_‘ _ Phyi[oscopu_s sibiiatrix L

Afs weitere Blotopkomplexe wurden dxe Kleanqewasser in der Umgebung des Standortes.
untersucht. Hier sind sehr wenige Vogelarten festgestelit worden. Dies wird auf die Lage direkt
- in der landwirtschaftlichen Nutzflache zurlickzufiihren sein. Es fehlt an naturticher Vegetation
- und Randstreifen, die diese Biotope - for Vogel attraktiver machen wirden: Die "Saalkuhle"
~weist von den hier vorhandenen Kleingewassern noch die- besten Bedingungen auf, es wurden.
Sumpfrohrsanger Gelbspstter; Neuntster und Goldammer nachgew:esen Hier sind Enten und.
seltener auch Graureiher als. Nahrungsgaste beobachtet worden (freundl mdl. Auskunft -

Hr. Hertl, Lutau)

Wespenbussard Pemis apivorus -~ rBuchfin_k- SRR Fringilla coelebs -

- ‘Ringeltaube - Columba palumbus . Gelbspétter ‘Hippolais icterina
Schafstelze Moatcilla flava _ - Sperbergrasmiicke - Sylvia nisoria
Amsel’ ' Turdus merufa Gartengrasmulcke - Syhvia borin . _
Sumpfrohrsénger Acrocephalus palustris ~ - - Fitis - - Phylloscorpus trochifus -
Neuntster ~ Lanuis collurio -- - Goldammer . - ‘Emberiza citrinella

' ~Schiieflich sind die Knicks als Gruppe von Biotopkomplexen untersucht wurden. Die Artenaus-
stattung wurde hier als sehr gering eingestuft. Dies ist auf den teilweise wenig erfreulichen
Zustand der Knicks und die Lage in der intensiv genutzten Agrarlandschaft zurlickzuflihren,

Rohrammer ‘ Emberiza schoemclus Gelbspotter Hrppolais icterina
Saatkréhe . Corvus frugilegus Dorngrasmucke Silvia communis
Feldlerche _ Alauda arvensis Gartengrasmicke . Sylvia borin
Rotkehlchen Erithacus rubecula Mdénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla
Nachtigall - Lusinia megarhynchos " Buchfink ' _ Fringilla coelebs
Amsel . ~ Turdus merula " Stieglitz ' Carduelis carduelis
Sumpfrohrsanger . Acrocephalus palustris Goldammer Emberiza citrinella

Die Ackerflachen werden aligemein mit ,geringer Wertigkeit fur Vogei" eingestuft. Hier waren
Feldsperling, Schafstelze und Sumpfrohrsénger (im Raps) regelmé&Rige Bewohner. Rebhuhn
~wurde nicht festgestellt und fehit auch nach Aussagen der Jager. Mausebussarde und der
- Rote Milan nutzen den Raum als Nahrungsgebiet. Auch der Storch, der sein Horst i im Litau
hat, nutzt natlrlich dle Flachen zur Nahrungssuche _

3.2.23 Rastvoge!
Der hier vorliegende Bericht berticksichtigt den Zeitraum von Ende September 1999 bis Mitte -
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. Mai 2000 (11.05), also den spéteren Aspekt des Herbstzuges, das winterliche Vogelgesche:

- bereits vor dem September durch, .\

* Ergebnisse : SRR e _
-Nachfoigend sind samtliche, von Ende September 1999 bis Mitte Mai 2000 im Untersuchungs-

Grurmordnu_ﬁgé'plan zum.B~Pl_an-Nr. 9 der-Geméinde Basedpw_. 5

hen und Heimzug: Viele Fernzieher (darunter die meisten Zweigs&nger (Sylviidae); Mauerseg-

ler; WeiBstorch.u.a.) und ein groRer Teil der Limikolen ziehen im Herbst in Norddeutschland = . B

~ Zur Prognose von méglichen Beeintréichtigungen ziehender Vogel wurden an sicben Be-

obachtungstagen (je zwei in der letzten September- und ersten Oktober-Dekade, dannin etwa :

zehntagigem Abstand) regelméRige Beobachtungen des sichtbaren (Kleinvogel. bis etwa

200 m, Groflvdgel bis etwa 800 m Hohe) bzw. hérbaren ‘Vogelzuges mit Aufnahme der A
- Parameter Art, Anzahl, Zughéhe und -richtung im Bereich der geplanten Windkraftanlagen

durchgefiirt. Zur Feststellung der Bedeutung des Gebietes fir Wintergaste wurden regel- -
maBig kirzere Begehungen durchgefihrt, die die landwirtschaftlichen Flachen im Bereich der .

- 'geplanten_Windkraftania'gen_berUcksichtig_t_en‘ Ab Mitte Februar wurden dann auch wieder die -

planméigen Beobachtungen aufgenommen. Die Zugbeobachtungen konzentrierten  sich -

- sowohl auf lediglich Uberfliegende, als auch im Gebiet rastende Vogel. AuBer Zugbewegungen
- wurden auch lokale Flugbewegungen - zumeist Nahrungsfllige - registriert, um eine eventuefle - -
Beeintrachtigung durch das geplante Vorhaben abschétzen zu kénnen. Bei der Bewertung der

Zugintensitét waren Vergleichsdaten von zwei zur gleichen Zeit im norddeutschen Binnenland,
ebenfalls durch das Biro BioLaGu durchgefilhrte Zugplanbeobachtungen bei der Ermittlung
der relativen Bedeutung hilfreich. Dab
Boizenburg und bei Artlenburg. - -

Auch der'Be_ginn der Brut.zéit"fél!_t in den 'Uhtefédchung$zéifraﬁm. Brutbestandsérfaé.sungen s
sind Jedoch nicht Gegenstand dieser Bearbeitung gewesen. Allerdings wurden die festgestell- -
ten Brutvogelarten zumindest qualitativ miterfasst. Die entsprechenden Ergebnisse sind in der

'Ta_befie unter 2.1 aufgefihrt (Angaben zum Status in Kiammern), erheben aber keinen

Anspruch auf Volistandigkeit.

gebiet oder in dessen unmittelbarer Nahe festgestellten Arten in systematischer Reihenfolge
(Familienordnung nach R. Howard & A. Moore 1 990: A Complete Checklist of Birds of the
World) aufgelistet. ' . L ' ‘ o R

Bei den Angaben zum Status wurden die folgenden Abkirzungen ve:rwendet:

(B} = Aufgrund der vorhandenen Habitatstrukturen ist die Art im Untersuchungsgebiet mit
Sicherheit oder maglicherweise auch Brutvogel _
{B.i.l.)= Die Art ist als Brutvogel in der unmittetbaren (Kleinvégel) oder weiteren (gréRere Arten)
: -Umgebung zu vermuten : - :
NG = Nahrungsgast _
D= Durchztigler: Hierunter fallen sowohl nur Uberfliegende (= 0D} ebenso wie langer wah-

- rend des Zuges im Gebiet rastende Arten (= rD).

Angaben zur Geféhrdungseinstufung nach den aktuelisten Roten Listen (RL) werden fur
Schieswig-Holstein (SH, 4. Fassung 1995), Deutschland (D, Stand 01.06.1996) sowie die in
geringer Entfernung zum Untersuchungsgebiet angrenzenden Bundeslinder Niedersachsen

- (NDS, Stand 1995) und Mecklenburg-Vorpommern (MV, Stand 1992) gemacht. Die neueste

Fassung der Roten Liste Deutschland von 1996 beruht auf dem Hauptkriterium ,Bestands-
entwicklung". Das bedeutet allerdings auch, dass z.B. ehemals typische ,Rote Liste-Arten" wie
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Grunordnungsp!an zum B Pian Nr 9 der Gememde Basedow'_

- 'z B der Kramch der u.a, aufgrund mtensever Schutzmal&nahmen W|eder stetgende Brut~ |
paarzahlen aufweist, nicht mehrals: gefahrdet elngestuft wurde. Nattrlich bleibt solch eine Art - e
aufgrund ihrer spezifischen Habitatanspriiche, der: nach wie vor in deh meisten: Regionen_ o

‘groRRen Seltenheit und ihrer- Storungsempfmdltchkeit von hoher planer:scher Relevanz; Um*

diesem Aspekt besser gerecht werden zu koénnen, wurden daher auch die Emstufungen der ﬁ_'

.. vorhergehenden: Roten Liste: Deutschianci aus dem Jahre 1991 (in. Klammern) aufgefuhrt
Unterstnchen sznd allerdlngs nur. dle aktuellsten Elnstufungen in d:e Roten Llsten RN

Dxe Kategornen der Roten Lfsten haben folgende Bedeutung

1 Vom Aussterben bedroht
~2  Stark gefahrdet -
-3 _Gefdhrdet . T T : R L T T ORI AR P
4 . Potentiell gefahrdet “Arten die im Gebiet nur wenige oder kieine Vorkommen besitzen, oder

_ ‘ _ _-. 0. Arten, die in kleinen Popu[atlonen am Rande jhres Areals ieben. . -

"R Extremselten -~ Diese Kategorie ersetzt in der Roten Liste fUF SchEeswng Hoisteln von
S 1995 die ehemalige Kategorie 4. "
'V Vorwarnliste ~ . In diese Kategorie, die mit den Roten Lssten fur- Schlesw:g Holstem o

(1995). und Deutschland (1 996) neu emgefuhrt wurde, sind Arten aufge~ '

- nommen, die zwar noch haufig sind, die aber, sofern sich ihre zumin- -

~dest regional starken Bestandsriickgénge fortsetzen, in eine der Ge- '
o S . _‘féhrdungskategonen aufgenommen werden missen. . g
- n.r. ., nicht relevant™ - Diese Angabe wird in ‘der Tabelle bej Durchziglern gemacht deren -
- : Tl .. Gefahrdung als Brutvogel in Deutschland nicht relevant ist, da sie Uber— g
wiegend aus weiter entfernten Gebreten stammen -

' _‘Tabhelle 2 Vorkommende Arten (Rastvogel)

Deutscher Name w:ssenschaftltcher | Status R.L.: angrenzende
- ' . {Name ~ ' | sH | D91 |Bundeslinder

Graugans : Anser anser D ' - - =
Rotmilan Mitvus mitvus ~ [NG, tD 3 | -3 |NDSMV:3
Sperber Accipiter nisus D, NG - | -(3) [Mv:3
Mausebussard Buteo buteo D, NG, (B.i.U.) - - -

| Turmfalke Falco tinnunculus NG - - |MV:3
Rebhuhn | Perdix perdix (B.i.U.) 3 2(3) |NDSMV:. 3
Kranich Grus grus ub, U 3 -(1) |NDS:2MV:3
Kiebitz : Vanellus vanelius D 3 3(3) |NDS:3 .
Goidregenpfeifer Pluvialis apricaria D n.r. nro{nr
Hohltaube Columba oenas uD - - MV: 3
Ringeltaube Columba palumbus (B), D,W - - -

| Feldlerche Alauda arvensis (B), rD 1 3 | v |-
Rauchschwalbe Hirundo rustica UubD, NG Vv V) |-
Wiesenpieper Anthus pratensis D : 3 -{3) |-
Bachstelze Motacilla alba rD- - - -
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angrenzende | -

' Deutscher Name wzssenschaftl:cher :;Status TR R : _
oo | Name R i SH D ‘91 Bundesldnder. | - -
g Schafs_telze" WMotaciia ﬂava o '(B),*"rD 3/ v@ [Nps3
| Raubwarger | Lanius excubitor ~~ [WoderrD .| 1 ] 12 |[NDSMviz
Heckenbraunelle Prunella modularis - | (B) RO TR R o
Braunkehichen. | Saxicola rubetra -] 1D oder ® - 3 |33 |[NDS:2Mviz
Hausrotschwanz = | Phoenicurus ochruros' m e ER ERR A
| Rotkehlchen Erithacus rubecula | (B), 1D . S
Amsel Turdus merula B) . - - L
Wacholderdrossel Turdus pilaris up 'R - MV
| Rotdrossel Turdus iliacus un nr | nr o far
Singdrossel Turdus philomelos rD - - -
Misteldrossel | Turdus viscivorus ING, BiU. . L
| Dorngrasmicke - | Sylvia communis - {B) - - Vi) |-
| Klappergrasmticke | Syivia curruca 1(B), D iR
.| Gartengrasmticke Sylvia borin 1(8) . - )
| Mbnchsgrasmucke | Sylvia atricapilla - | (B), 1D - -
Fitis = | Payitoscopus trochilus | (B) . - -
| Zitpzalp Phylloscopus collybita | (B), 1D - -
| Kohimeise Parusmajor. * . |(B) - - -
| Blaumeise Parus caeruleus . - 1(B) - - -
Kleiber. Sitta europaea -+~ NG, (B.i.U.) - - -
| Goldammer ‘| Emberiza citrinella (B), D, W v - -
Rohrammer Emberiza schoeniclus | GD -~ - - -
Buchfink Fringilla coelebs (B), 1D - - -
Bergfink Fringilla montifringifta | D . n.r. nro{nr
Hanfling Acanthis cannabina | (B), D v - -
| Erlenzeisig Carduelis spinus u n.r. nr. |nr
Grinfink .1 Carduelis chioris m,w - - -
Stieglitz | Carduelis carduelis D - - -
Star Sturnus vulgaris D _ - - -
Eichelhdher Garrulus glandarius D, (B.i.U.) - - -
Koikrabe Corvus corax NG, (B.iU.) . -(3) |NDS:3
Dohle Corvus monedtuila aD - -{3) {MV: 3
Saatkrahe Corvus frugilegus ub 3 -(3) |NDS,MV: 3
Aaskrahe -Corvus corone (B}, NG - - -

Brutvégel und Nahrungsgéste

Die vdllig erwartet dominante Art im intensiv landwirtschaftlich genutzten Untersuchungsgebiet
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:'-ust die Fetd!erche In grof&erer Zahl brutet offens:chtllch aber auch d|e Schafstelze tm Geblet et
die auf der Roten Liste: Schieswig-Holsteins gefihrt wird, mittlerweile aber i in Norddeutschland .

Grur:ordnungsplan zum B Plan Nr 9 der Gememde Basedmw' -

- flachendeckend auch Raps-.und Getreidefelder besiedelt, was. Iangfrlst:g sicherlich zu einer o

deutlichen. Bestandserholung flhren wird.: Die wemgen ‘Hecken werden von den héufigeren

" ‘Artendieses Lebensraums besiedelt, wobei am' regelmaRigsten Goldammer; Dorngrasmuicke - R
-~ und Hanfllng festgestelit wurden. Interessant ist: die Beobachtung eines Rebhuhn-Paares

- unmittelbarnérdlich des Untersuchungsgebletes zur Brutzeit, da die Kartierung von 1997-noch
ausdriicklich das Fehlen der Art im Gebiet betont, Wahrend die Strukturarmut der Untersu- -
chungsfidchen selbst nur eine geringe avifaunistische Bedeutung bedingt, gibt es im umgebe-
nen Naturraum zahlreiche wertvo!le Blotopstrukturen m;t entsprechenden Vorkommen auch

_ seitenerer Arten - : : - _

Anafvse des Herbstzuqes o ' -
Insgesamt wurden wahrend der Zugp[anbeobachtungen im Beretch des gepfanten Wsndparks
Basedow/L{tau 31 durchziehende Arten, zum Grofteil Smgvoge! festgestellt In der nachfol-
genden Ubersncht sind die zwoff hauﬂgsten Arten aufgehstet - _ .

At | Durchschnittliche = Anmerkunge_n
| o Haufigkeit . R i R
Buchfini L 92 Exemplare/n - Héuflgster und zugieuch stetlgster Durchzuglea (an aiien o
c B R Tagen registriert); selten rastend.” - :
Costar . o 69 Exemplare/h - | U.a..etwa 300 Ex. Ende September und |m Oktober ’
' _ | langere Zeit rastend. s
Ringeltaube | 54 Exemplare/h - Hauﬂgken v.a. durch mehrere groBe zsehende Trupps -
i o : © - “lAnfang Oktober (max 250 Ex.) begrindet, - S
| Kiebitz - 39 Exemplare/h | Durchziehend v.a. in der ersten Oktober—Hé!ﬁe Ca -
- 250 Ex. langere Zeit im Gebiet verweilend.
~ 1 Grinfink - - A 27 Exemplarefh . U.a, durchzuehende Trupps mit bis zu 20 Ex. bei der :
_ ‘ Nahrungssuche im Gebiet. _
| Wacholderdrossel 22 Exemplare/h Ab Mitte Oktober: keine rastenden Durchziigler.
Saatkrahe ' 17 Exemplare/h Mehrere grofle Flige im November (z.T. mit Dohlen
' ' vergesellschaftet).
_ Rotdrossel I 16 Exemplare/h Vereinzelt schon Anfang Oktober, sonst erst im No-
: : vember; nachts zu horende Durchzug!er sind hier nicht
_ beriicksichtigt. _
' Wiesenpiepe_r. 11 Exemplare/h Recht stetiger Durchzligler, meist einzeln oder in klei-
' : nen Trupps; vereinzelt rastend.
Feldlerche 10 Exemplarefh Stetiger Durchziigler, aber nur vereinzelt rastend.
1 Bergfink : 8 Exemplare/h Keine groflen Trupps oft mit Buchfinken vergesell-
' schaftet.
Hanfling 7 Exemplare/h Kleinere durchziehende Trupps im Oktober f&ngere Zeit
Zur Nahrungssuche im Gebiet

Relativ haufig wurden ziehende Sperber (iber dem Untersuchungsgebiet festgestellt (ins-
gesamt 15 Beobachtungen mit 22 Exemplaren). Zweimal wurden sehr niedrig ziehende
" Sperber festgestelit (in einem Fall Jagdversuch auf Grinfink). Ansonsten lagen ihre Zughéhen,
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wie auch die der relativ wenigen Gbrigen du[:c;hiz:i.éhe;jdeh___Gr_éifv'_c'j_g'e!':'(i_r:;:sgésamt"1 3Mausebus-

'sarde, ein Rotmilan), deutlich tber- 100 m.

‘Schwach ausgepragt war der Génsezug 3(ﬁ_U.'r__zWéE_' TruppsGrauganse r_nit-feihm:é;l_'_.317:'uhd' S

- einmal 30 Exemplaren), der offenbar schwerpunktmagig etwas weiter sidlich im Bereich des -

Auffalligster Aspekt des Herbstzuges warendaerastendenK[ebntze,dle sich tiberwiegend im

stdlichen Teil des Untersuchungsgebietes aufhielten und dort auch Nahrung suchten. Bereits
Ende September waren hier 35 Exemplare anwesend. In der ersten Oktober-Dekade stieg die
Zahi dann auf insgesamt 250 Exemplare, die mit drei Goldregenpfeifern sowie meist ca, 300
Staren vergeselischaftet waren. Durch durchziehende Sperber beunruhigt, flog der gesamte
Schwarm oft auf, um dann léngere Zeit im Bereich des Gebietes umherzufliegen bevor sie. .
- schliefSlich wieder ihren gewohnten Platz aufsuchten. = . NSRS I
Ansonsten waren grofiere Rastansammlungen durchziehender Vogel wihrend der Untersu-
chungen aber nur selten festzustellen. Auf den Ackerflachen lieen sich haufiger nur Hanflinge
und Grinfinken, vereinzeit auch Wiesenpieper und Goldammern bei der Nahrungssuche
beobachten, wahrend in den Hecken vereinzelt rastende Rotkehlchen, Zilpzalps und je einmal

- eine Monchsgrasmucke (zieht aber zum Grofteil friher durch) und ein, Hausrotschwanz
festgestellt wurden. Durchziehende Stieglitze wurden auf einigen der wenigen distelreichen
Hochstaudenfluren nahrungssuchend beobachtet. Der recht massive Eichelhaher-Einflug

. dieses Herbstes war im Untersuchungsgebiet - sicherlich aufgrund des geringen Eichen- - - :

- bestandes - nur wenig spurbar.

. Wintergéste - e ' B R 8
Die ‘bemerkenswerteste ornithologische Feststellung des Winterhalbjahres im Gebiet des
geplanten Windparks Basedow/Litau" war das Auftreten eines Raubwirgers (Lanius excubi-

- tor). Die Art gilt in Deutschland als vom Aussterben bedroht und die Bestande nehmen in fast
allén Bundeslandern - z.T; stark - ab. Der Wirger hielt sich zumindest am 12, und 13.03.2000
im Gebiet auf, wobei unklar bleibt, ob es sich um einen Uberwinterer.in der Region oder einen
- rastenden Durchzigler handelte. Die meisten in Norddeutschland im Winter zu beobachtenden
Raubwirger gehoren den nord- oder osteuropaischen Brutpopulationen an, Bezeichnender-
weise hielt sich der Voge! ausschliellich auf einer hochstaudenreichen und z.T. feuchten
Brachfléache im stidlichen Teil des Untersuchungsgebietes auf, wo er nach M&usen jagte.
Derartige Flachen sind ansonsten kaum im Gebiet zu finden. Uber die Empfindlichkeit des
Raubwirgers gegentiber Windkraftaniagen gibt es keine Untersuchungen. :
Ansonsten erwies sich das Untersuchungsgebiet wahrend der Wintermonate als ausgespro-
chen vogelarm. Als Wintergéste waren nur Ringeltauben auf den Feldern festzusteilen (maxi-
mal 25 Exemplare} und vereinzelt hielten sich kieinere Trupps von Grinfinken und Gold-
ammern auf den Ackern auf. Die (brigen in den Monaten Dezember bis Marz anwesenden
Arten waren Uberwinternde Brutvoge! des Untersuchungsgebietes bzw. dessen Umgebung.
Neben den stets anwesenden Aaskrahen und Mausebussarden waren Kolkraben auffallend oft
nahrungssuchend im Gebiet festzustellen. Maximal wurden im Februar 6 Exemplare gleich-
zeitig gezahit. Rotmilane (Brutvogel in der Umgebung) wurden ab Anfang Marz wieder tber
den Landwirtschaftsflachen jagend beobachtet. o :

Heimzug _
Im Gegensatz zum Herbst (u.a. Ansammlungen von Kiebitz, Star und einzelnen Goldregen-

pfeifern) wurden abgesehen von wenigen Buchfinken, Griinfinken, Goldammern, Feldlerchen
und Ringeltauben in der ersten Phase des Heimzuges kaum rastende Durchzlgler im Gebiet
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: ._festgesteilt Der Hauptdurchzug des Kieb:tzes im Apnl steht a!iea‘dmgs noch bevor Dle melsten |
~ Durchzugler tiberflogen.das. Gebiet 1ed|gllch was insbesondere. fir groBere Schwarme von -
- ‘Wacholder- und Rotdrosseln sowie Trupps-von: Buchfinken, ‘Rohr- und Goldammern galt,

GrUnordnungsplan zum B Plan Nr 9 der Gememde Basedow - :

‘Génse wurden wahrend der Zugbeobachtungen im Februar bis Mitte Mérz gar nicht fest- :_ s

gestellt. Ziehende Kraniche {ein Trupp von 36 Exemplaren am 13 03 |n ca 100 Metem Hohe"- -
'R|chtung Nordosten) wurden emma! beobachtet R : L

' "Zusammenfassende Bewertunq der Bedeutung des Untersuchungsgebletes fur Durch-_ _ |

ziigler und Wmtergaste mit einer Abschatzung der: Eingriffserheblichkeit -
Unabhangig davon, ob die Vogel das Gebiet nur (iberflogen oder hier auch rasteten, wurden ;

als Gesamtdurchschmttswert wahrend der Zugplanbeobachtungen 393 Exemplare pro Stunde
- ermittelt (Minimal 1564 Ex./h am 27.09.; Maximal 1342 Ex./h am 07.10.99). Dies kann als vollig:
durchschnittlicher Wert fur den in brelter Front verlaufenden Vogelzug im norddeutschen
Binnenland angesehen werden. Hinweise fir eine Verdichtung des Vogelzuges im Bereich des
Untersuchungsgebtetes ergeben sich aus den Herbstzugheobachtungen nicht. Auch die =

relative Nahe zum EEbta! ats bedeutende Vogelzugroute schemt hier keme Rolle mehr zu e

. spielen.” "
Abgesehen von der oben beschnebenen Feststeilung eines Raubwurgers zelgte sxch das

Untersuchungsgebiet wahrend der Wintermonate ausgesprochen arten- und individuenarm. -

Erwahnenswert sind lediglich noch die relativ haufigen Beobachtungen von nahrungssuchem S
den Kolkraben auf den landwirtschaftlichen Fiachen Eine groﬁere Bedeutung des Gebietes R

| fur iberwinternde Vogel ist nicht erkennbar

Der Heimzug war - dhnlich dem Wegzug - im_ Vergleich zu anderen zur glelchen Zelt m -

© Norddeutschland untersuchten: Flachen durchschmtthch im spateren Verlauf ‘sogar unter- _
durchschnittlich ausgepragt. -
_Eine Verdichtung des Vogelzuges wie aufgrund der Ndhe zum Elbta! mogl:ch erschelnend
~ war nicht festzustellen, Zwar wurden Kraniche einmal beobachtet doch fehiten Feststeilungen_
ziehender Ganse, die inshesondere Mitte Marz verstarkt durch Norddeutschland zogen (v.a.
Blass- und Saatganse) Rastende Durchzigler wurden nur in geringer Zahl festgestellt. Hier
durfte die Strukturarmut (geringes Heckeninventar, vielfach fehlende naturnahe Ackerrand~ -
strelfen) der iandwurtschafthchen Flachen eine Rolle sptelen S

Abgesehen von einigen nassen Flachen fehlen groflere Feuchtbereiche die eine Attraktivitat
fir eine Reihe durchziehender Limikolenarten und andere Feuchtgebietsarten darstellen
kdnnten, im Untersuchungsgebiet ganz. Auch Heckenstrukturen, die Rastansammlungen
grélerer Trupps beerenfressender Singvogelarten anlocken wiirden, sind eher schwach
ausgepragt. Lediglich fur die rastenden Kiebitze war eine hohere Bedeutung des Untersu-
chungsgebietes festzustellen, doch lag auch deren Anzahl noch unter dem Kriterium von 680
Exemplaren, die Burdorf et al. (1997) fur lokal bedeutsame Gastvogellebensraume in Nieder-
- sachsen festgesetzt haben. Beeintrachtigungen rastender Kiebitze sind in einem Umkreis von
mindestens 100 m von Windkraftanlagen zu erwarten, fur Goldregenpfeifer smd deutlich
héhere Meidungsabsténde festgestellt worden (verg!. Kapltei 3.221)

Insgesamt kann die geplante Aufstellung von Windkraftanlagen im Untersuchungsgebiet
aufgrund der allenfalls durchschnittlichen Auspragung des Durchzugs und der sich zumindest
abzeichnenden mafigen Bedeutung fir Brutvogei aus avafaunlst:scher Sicht als reiatlv unbe-

‘denklich angesehen werden. -
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Neben den unter Punkt 2.2 genannten Baudenkmalen und archaologischen Denkmalen liegen -

keine weiteren -Ku:_f't_ur#_.o_cjier_s_onstige.S._é.chgilte_r_im'F?Ian.t;_mgggebiet-vor.1 T

4 | Emgrlffsbeschrelbung und :bewért_un__g“-_'. .
41 Abiotische Faktoren =~ o
4.1.1 Relief, Geologie, Boden und Wasserhaushalt

Die Eingriffe in die Schutzguter Relief und Geologie sind als unerheblich zu bezeichnen, da
diesbezliglich keine Verénderungen vorgenommen werden bzw. keine seltenen geologischen .

Formationen betroffen sind.

Burch die Errichtung von Windkraftanlagen und Zuwegungen kommt es zu Bodenversiege-
lungen, wodurch eine Beeintréchtigung des Schutzgutes Boden und Wasserhaushalt gegeben -
ist. Im einzelnen sind dies: - R LT S e e e
Baubedingte Beeintrichtigungen: .~ . TR s .
R ~FUr die Errichtung der Windenergieaniagen ist der Bau von Fundamenten (Grundfiache
0 v ca. 100 m2je Fundament) sowie einer Ubergabestation notwendig. Dartiber hinaus

werden zu den Anlagen Wege angelegt und Gréaben fur die Versorgungskabel ausge- i
hoben. Hierfirr ist das Abschieben des belebten Oberbodens erforderlich, wodurch der

natlrlich gewachsene Bodenaufbau zerstort und das Bodenleben beeintrachtigt wird.

o Beeintréichtigungen von Boden und Wasser kénnen durch. Versickerung von Schad-

stoffen (v.a. Ole) entstehen, die bei Schaden oder bei der Wartung von Fahrzeugen
- und Maschinen freigesetzt werden. Bei der Einhaltung entsprechender Vorschriften

und sachgemaien Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen ist die Gefahr nur gering. o

Anlagebedingte 'Beeintréichtfgungéh: o RN L S
o Durch das Vorhaben wird eine dauerhafte Bodenversiegelung vorgenommen. -
’ Fo!gende__ Flachen werden pro Gemeindegebiet neu versiegelt: L

Tabelle 3: Bodenversiegelung g

Versiegelung durch | versiegelte Fliche (m?)
7 Einzelfundamente | 700
Ubergabestation ' . | 100
Zuwegungen ' ‘ 6350
gesamt 7150
- Durch die Versiegeiung wird die Speicher;, Regulations- und Lebensraumfunktion des
i Bodens dauerhaft zerstort. ' ' o ~
- - Die Bodenversiegelung ftihrt zu einer Verénderung des Wasserhaushaltes, da eine

Zwischenspeicherung des Wassers im Boden nicht mehr moglich ist und das Wasser
sofort oberfléchlich abflieft. _ = S :
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’.Dle durch Spelcherung bzw Vers;ckerung des Wassers hervorgerufene Sphadstoff«

= ';ausfilterung und ein Stoffabbau im Boden kann nicht mehr erfolgen.

- ~Als Lebensraum und Wuchsort steht der versiegelte Boden nicht mehr zur Verngung -:":_:
- Der natirliche Wasserhaushalt wird .durch die: Versmgeiung verandert. Die'Grund- -
R .wasserneubtldung wird nur lokal verandert, da das anfailende N:ederschiagswasser im o

Umfeld versickert wird und nicht der Kanahsatlon zugefuhrt wwd Grundwasserabsen-
' kungen smd somlt n;cht zu erwarten ' _ =

Die Ver8|egiung ist ais erhebhcher Emgﬂff zZu bewerten bezogen auf d:e Gesamtf!ache des '_ -
_Wmdparks ist er jedoch wenig re!evant _ Y _ C

- 412 Kllma und Luft

Veranderungen des Kleinklimas entstehen in der Regel durch diein Folge von. BodenverSIege—

lungen verrmgerte Transpiration von Boden und Pflanzen. Auf Grund der bezogen auf die - L

Gesamtflache des Eingriffsraums gennge Bodenversuegelung srnd klemkl!matzsche Ver——

‘ 'anderungen nicht zu erwarten. _
Durch den Betrieb der Wandkraftan!agen sind keme Emlssmnen von !uftgefahrdenden Stoffen_ -

-2U emrarten

41, 3 Landschaftsb:ld

Durch die AufsteHung der Wmdenerg:eaniagen wnrd eme uberw1egend landwwtschaftilch_- :
- genutzte Landschaft technisch gepragt. c

- Vergleichbare Beemtrachtlgungen gibt es, im Hmb!:ck aus die D:mens;on der Anlagen (Ge-
- samthéhe ca. 100 m), kaum. Hier sind fediglich HochSpannungsleltungen zu erwahnen. -
" Eine Vorbeiastung des Landschaftsbildes in diesem Bereich ist nicht gegeben, die nachste

L grorsere Uberlandleitung verlduft in etwa 3 km Entfemung westhch des gepianten Wmdparks ;

" Eine Ubersicht tber das Plangebiet gibt Karte 1.

~ Der Eingriff in das Landschaftsblfd :st als grawerend zu bewerten da dle Anlagen weithm

- sichtbar sein werden.

“Deutlich mildernd wirkt sich eine Verhulfung des Mastfuf&es aus (Nohl, 1992). Sogenannte-
Verschattungen” sind beim geplanten Windparkstandort durch Knicks, Walder, Ortschaften
und Reliefunterschiede gegeben (siehe Karte 6: Verschattung und Karte 7: Verschattung
durch Rehefunterschlede) In diesem Zusammenhang ist die Wirkung von Waldern am grols—
fen.

Sadiich, nordostlfch und stidwestlich des Standorts grenzen in geringer Entfernung (ca. 1 km)
groBere Waldflachen an, so dass die jenseits gelegenen Bereiche gut abgeschirmt sind.
- Nordwestlich verstellen in etwa 3 km Entfernung gelegene Waldflachen den freien Blick auf
den Windpark. Lediglich im Norden und Osten fehlen nahegelege_ne, blickversteliende Walder.

Im néheren Umfeld ist jedoch auch die die Auswirkung auf das l.andschaftsbild abmildernde
Funktion von Knicks nicht unerheblich. Sie reduzieren den Bereich, aus dem mindestens eine
.. Windenergieanlage vollsténdig sichtbar ist, auf eine Fliche mit einem Radius von knapp
. 1,5 km vom Mittelpunkt des Windparks aus gemessen (vergle;che Karte 6).

Um die Wirkung von Héhenunterschieden bei der Verhufiung des Mastfules zu beurteilen
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wurden zunéchst die Bereiche. die deutl!ch héher als der gebfarjte Wmdpark(SO _-.:35_:m uNN) o

. liegen, gekennzeichnet. Es sind dies Flachen, die Geldndehohen von 40 m UNN oder héher - -

aufweisen. Alle jenseits dieser Bereiche gelegenen Flachen sind folglich ebenfalls verschattet . -
(vergleiche Karte 7). . .- o T T T e R
- Insgesamt gesehen bleiben lediglich geringe Bereich der néchstgelegenen Ortschaften von

Basedow und LGtau unverschattet. . T T e T T T

' 'Um'die Sichtbarkeit de_r'W_ihd'ene'rgiéén!agen'von'_ untérschiedlich'en._Sta'ridpu'nk_ten:'ausz_d
_verdeutlichen, wurden verschiedene Geléndeschnitte ermittelt, die auch verschattende Eie-
mente wie Walder und- Siedlungen beriicksichtigen (vergleiche Karte 8). - Zudem wurden

Fotomdntagen_(siehe Anhang) angefertigt, die einen Eindruck der Wirkung des Windparks -
vermitteln. : : . T o e

Das Landschaftsprogramm stuft den Bereich als Gebiet mit besdnderer Bédeutuhg for dte |
Bewahrung der Landschaft (...) sowie als Erholungsraum ein. Dariber hinaus beschreibt er
~den Elbe-Lubeck-Kanai mit seinen Briicken und Schleusen als technisches. Kulturdenkmal;

" Der Landschaftsrah_menpl_an unterstreicht die besondere Erholungseignung des Gebietes. Der -

Landschaftsplan der Gemeinde Basedow weist auf die Eignung der Flachen zur Ausweisung
eines Landschaftsschutzgebietes hin. : R ' ERETR RENSROS

Der Kernbereich der Erholungsflachen liegt am Elbe-Litbeck-Kanal und wird durch Reliefunter- -+~

-schiede sowie durch Gehélzbestande abgeschirmt. Zudem weist das Landschaftsprogramm *
ausdricklich darauf hin, dass die Bewahrung der Kulturlandschaft nicht ausschlieRlich kon-
servatorisch zu verstehen ist. Die Errichtung des Windparks an dieser Stelle ist daher mit den
0. g. Bedeutungen der Umgebung zu vereinbaren. Ahnlich wie der als technisches Kulturdenk-

~mal bezeichnete Elbe-Liibeck-Kanal ist auch ein Windpark Zeuge der technischen Entwickiung
der Landschaft. L : S BT .

42 Biotische Faktoren
4.21 Biotope '

Die Beeintrachtigung der hier vorkommenden Biotope durch die Errichtung der Windenergie-
anlagen ist gering. Zunachst kommen fast ausschliellich wenig wertvolle Biotope (Landwirt-
schaftliche Nutzflachen) vor, auRerdem besteht die Beeintrachtigung lediglich in der Versiege-
lung von Grundfl4chen, diese ist aber, bezogen auf die Gesamtfldche, relativ gering (vgl. Kap.
4.1.1). Zu den anderen hier vorkommenden Biotopen, Knicks, Kleingewissern wird weit-
. gehend ein ausreichender Abstand eingehalten. Wo aufgrund der Wegefihrung Knicks
beseitigt werden missen, ist die Beeintrachtigung erheblich und nachhaltig, hier sind ent-
sprechende Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen zu schaffen; Auf Litauer Seite werden durch
die Zuwegung zu den Anlagen 2 und 1 ca. 5 m Knick und durch die Zuwegungen zu den
Anlagen 10 und 13 ca. 10 m Baumreihe beseitigt.

Auf Basedower Seite wird fiir die Erstellung der Zuwegung entlang der Gemeindegrenze die
Beseitigung von 10 m Baumreihe an der K 70 sowie 5 m Knick in der Mitte des Plangebietes
~notwendig.: Dartiber hinaus mussen fir die Erschiiefung der Mihlen 9 und 11 entlang der
- L 200 jeweils 10 m Knick gerodet werden. ‘ T '

4.2.2 Fauna
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:D:e Ernchtung der Wmdenergieaniagen beelntrachtlgt msbesondere dae Awfauna erhebllch S
“Die Beeintrachtigungen bestehen in-dem unmittelbaren Verlust von Lebensraum, Verdran- =~
gungs-und Barriereeffekten. Durch das Aufstellen der-Windrader geht die Flache insgesamt -
als Nahrungshabnat sowoh fiir Brutvogel als auch fur Rastvogel verloren. Die avifaunistische -
Kartierung hat aber gezeigt, dass keine auBergewohnlzchen Vogeivorkommen in diesem - .
Gebiet vertreten sind: Die hier vorkommenden Vogel sind relativ-tolerant gegenuber denzu
erwartenden Eingriffen. (vgi Kap. 3.2, 2, 1), Abwanderungen einzelner Individuen sind jedoch
- nicht ganzlich  auszuschlielen. ,,Insgesamt kann ‘die geplante Aufstellung von Windkraft-

anlagen im Untersuchungsgebiet aufgrund der allenfalls durchschnittlichen Auspragung des
"~ Durchzugs und der sich zumindest ‘abzeichnenden mafslgen Bedeutung fir Brutvdgel aus

avifaunistischer Sicht als relativ  unbedenklich ‘angesehen werden" (Untersuchungen zum C

Vogelzug im Bereich des geplanten Windparks Basedow/Litau, BioLaGu, 2000).

Fur.den Verlust der Flache sind ausrelchend_e ErsatzmaBnahmen zu treffen dlese werden in . E

Kap 6 2.2 bilanziert und naher er!autert

4.3 Prufung derWechselw;rkungen |

Im Rahmen der in diesen GOP mtegnerten UmweltvertragI:chkeltsstudle smd auch dle Wech- -
- selwirkungen zwischen den einzelnen Schutzgiter als Folge der. Beemtrachtlgungen A R
Uberpriifen. Unter einer Wechselwirkungen versteht man betspleiswelse die durch. den Bau - -
. eines ‘Kohlekraftwerkes zunehmende. Luftverschmutzung mit einer daraus resuEtlerenden _-

Schadlgung von Baudenkmaélern. _
Da es im vorliegenden Fall ‘kaum zu Wechselwwkungen kommt wn'd dle Uberprufung in

~tabellarischer Form vorgenommen, Dabei steht in der ersten Spalte, welches Schutzgut durch
-die Windenergieanlagen betroffen ist, in der zweiten Spallte, welche konkreten Auswarkungen
die Anlagen auf das Schutzgut hat. Die dritte Spalte enthalt eine Abschatzung der Intensitat

. der Auswirkungen auf das Schutzgut. In der vierten Spaite werden dann alle anderen Schutz-

gUter aufgeflihrt, die eventuell Uber Wechselwirkungen durch die Beeintrachtigungen des

~ Schutzgutes in Spalte eins ebenfalis beeintrachtigt werden. In Spalte finf und sechs foigen
dann, analog zu den Spalten zwei und drei die Art und die Intensitét der Auswirkungen aufdas - _
_ mlttelbar betroffene Schutzgut. In der Tabelle wird eln Punkt (0) verwendet wenn keme

'Auswwkungen auszumachen smd
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5 . VermeldungIMmlmlerung R TR : _ _
'Vermeldungs~ und Mmlmierungsmaf&nahmen s:nd nur fur dle Schutzguter dle durch den e '

* Eingriff betroffen sind, zu untersuchen. Da fur die’ Schutzgiter Relief; Geotogte und Klima /-~

Grunordnungsplan zum B Plan Nr 9 derGememde Basedow_ s S

Luft keine bzw. nur sehr germgfuglge Beemtracht:gungen Zu erwarten smd werden sie. m] o

: folgenden nicht mehr betrachtet

- 5.1 Abiotische Faktoren
5.1.1 Boden und Wasserhaushalt

Fidchenversiegelungen sind auf ein unbedmgt notwendlges MaR zu besohréanken Fur d:e..__ ] -

- Anlage der Zuwegungen sind wassergebundene Materialien oder Betonfahrspuren zuverwen- -
‘den, die eine Versickerung des Niederschlagswasser ermdglichen.
Die Oberkante der Fundamente der Windenergieanlagen sollte so tief liegen, dass nach einem
eventuellen Abbau der Anlagen die Fundamente nicht mehr sichtbar smd und eme Eandwm—
- schaftliche Nutzung auch in diesem Bereich wieder mgglich sein wird, - .
-Die Verdichtung des Bodens durch - Baufahrzeuge ist- méglichst germg zu hatten Die Er- -

~ schlieBung der einzelnen Baupltze hat Uber regelgerecht angefegte Baustrafsen Zu erfolgen S

- dabeiist die Fféchen;nanspruchnahme 2U minimieren. .~
.Nach Beendigung der Bauarbeiten ist dle Luft» und Wasserdurchiassugkelt des gewachsenen_: L

Bodens wieder herzustellen. -

‘Wahrend der Erdarbeiten ist darauf zu achten dass der Erdaushub nach Schlchten getrennt S

zu lagern ist und anschlieRend wieder sachgerecht emgebaut wird. :

‘Um Oberflachengewéasser und Grundwasser vor. Verunremtgungen zZu schutzen tst dafur
Sorge zu tragen, dass wihrend der Bauarbeiten keine. umweltgefahrdenden Stoffe ungereinigt -
abﬁleBen Verunremrgtes Wasser ist aufzufangen und ordnungsgemaR zu entsorgen., :

5.1.2 Landschaftsb:ld

Auswirkungen auf das Landschaftsbild kénnen nur durch die Gestaltung der Anlagen etwas
gemindert werden. Hier wirkt sich eine Gestaltung des Mastes mit einer farblichen Aufhellung
von unten nach oben positiv aus. Die Farbgebung solite dem Hmtergrund angepasst sein. Auf

glanzende und grelle Anstiche ist zu verzichten,
Um negative Auswirkungen durch Licht- und Schatteneffekte sowie Schallemlssmnen zu

'.reduzxeren ist die Aufstellung Iangsam drehender, gerduscharmer Windenergieanlagen

vorzusehen.
Durch die Anpflanzungen von Gehéizen ksnnen Blickbeziehungen verstellt und somlt der

durch die Wmdkraftanlagen wsuell beelntrachtlgte Bereich verringert werden.

5.2  Biotische Faktoren

'5.2.1 Biotope

Die im Plangebiet vorhandenen nach § 15 b L.NatSchG geschitzten Knicks, sind vor Be-
schadigungen zu schiitzen. Baufahrzeuge Material und Bodenaushub sind wihrend der
Bauphase in einem ausreichenden Abstand von den Knicks (15 m) zu parken bzw. zu lagern.
Dieser Raum ist deutlich durch geetgnete Maf&nahmen wie Bauzaune Absperrband 0.4 zu
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kennzeichnen, .

 Die Versiegelung durch die Fundamente und Zuwegungen ist maglichst gering zu halten. dic. S

~uwegungen sind in einem Abstand von mindestens 3 m zum KnickfuR (entspricht 5 zur
: .Grgndst_ﬂpk_sg_ran2¢) ZU??S*GH%--* T R

522 Fauna

Die negativen Ausv\iir_kun'gen .dei‘ -Windkrafténlagen sind lediglich durch ‘di_e Verwencdiung L
moderner langsam drehender Anlagen zu vermindern. Diese soliten méglichst gerausctiarm

- sein und synchron eingestellt werden, so dass die Bewegungsunruhe weitgehend minimiest

- Mindestabstande zu vorhandener Bebauung minimiert. So liegt der geringste Abstanc ainer . o

5.2.3 Mensch

Negative Ausw'irkungen_ auf das Schutzgut Mensch -werden durch eine Erweiterung dér

- Windkraftanlage zur bebauten Ortslage der Gemeinde Basedow bei knapp 800 m.(Mindest-

abstand geméaf Runderlass: 500 m). Darliber hinaus sind die Muhlen durch Reliefunterschisde

teilweise verschattet und nicht in voller Hohe sichtbar. Wie in einem unversdffentiichten Gut- - -

achten im Auftrag Jder Bezirksregierung Weser-Ems von Jurgen Hasse und Christoph

-Schwahn et. all. erstmals belegt wird, ist die Verschattung des unteren Teils der WEA ein -

nimmt mit dem gréBer werdenden Grad derVerschattung ab. .- R :
Bei auftretendem Schattenwurf und der mit ihm verbundene Diskoeffekt ist von schadlichen _
Umwelteinwirkungen gem. § 3 BImSchG . auszugehen, wenn eine astronomisch mégliche

wesentlicher Faktor bei der subjektiven dsthetischen Beeintréichtigu_ng_ der Betroffenen und

5 i 3

. Schattenwurfdauer von 30 h/a bzw. 30. min/d Uberschritten wird, Dieser Betrachtung hzw,

- diesem Beurteilungsverfahren liegt die (th_eoretf_sche)_'Aqs_ga_ng_s'_situation zugrunde: . -

-~ die Sonne scheint ganztagig, ‘an allen Tagen des Jahres, -

- es herrscht wolkenloser Himme! und fur die WEA~BeWegung éusfeic_he_nder Wing,

- die Windrichtung entspricht dem Az‘imutwinkei der Sonne. R
Die praktische Ausgangssituation stellt sich fur die WEA N 5, 8, 9 u. 11 im schlechiesien

- Fali, also bzgl. ‘der WEA Nr. 11 wie folgt dar: In ca. funf Monaten von Okt. bis Febr. ist din
- Sonnenscheindauer so kurz, dass es zu keinem Schattenwurf kommen kann, in den Monaten

Marz und April steht die Sonne noch unmittelbar Uber dem Horizont, so dass, da extrem
diffuse Lichtverhaltnisse herrschen, nur ein theoretischer Schatten entstehen kénnte. Dieser
wird zudem durch die Aste und in dieser friihen Jahreszeit noch kargen, frischen Belaubung
der massiven, vorhandenen Ortseingriinung soweit relativiert, das er gegeniiber der privilegier-
ten Aufsteliung von WEA eine hinnehmbare Beeintréchtigung darstellt. . _ _

In den verbleibenden Monaten Mai bis September ist auf Grund des Sonnenstandes ein
Schattenwurf vorhanden, der jedoch durch die dann vorhandene Betaubung der Ortseirs-

~grinung wahrscheinlich nicht zum Tragen kommen wird. Um dies zu kidren, ist ein Schatter:-

gutachten vom Vorhabentrager in Auftrag gegeben worden und wird dem GOP beigeflgt. Das
Gutachten kommt zu dem Ergebnis, dass eine wesentliche Beiastigung der Anwohner nicht 7
erwarten ist. Die gemal GOP erforderlichen EingrinungsmaRnahmen werden im stadtebauii-
chen Vertrag nach § 11 Abs. 1 Nr. 2 BauGB abschlieRend geregelt.(siehe auch OVG Greife.-
wald, Beschi. v.08.03.99 - 3 M 85/98). o
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- Das Ergebnls der schafltechmschen Untersuchung erglbt fur dse cf!chteste und als krataschf BRI '

“bezeichnete WEA Nr. 14 einen Schallwert von 45,2 dB(A) fur: die Emzelmediung Stotebrlick.

Dieser Wert liegt nur. unwesentliche 0,2 dB(A) tiber dem.einzuhaltenden Nachtwert fiir Dorf-

~und Mischgebiete, das modelhaft als Vergtelchswohnstandort herangezogen wurde, da es fur EREA
- den Aufenbereich keinerlei einzuhaltende Schallwerte im Planungs- und Immissionsrechtgibt, -
Die Uberschreitung wird als unerheblich und hmnehmbar bewertet (snehe auch OvVG Grelfs- L

_'waid Besch! v 08. 03 99 3 M 85/98)

. 6. Ausgle:ch und Ersatz : _ .
- Ausgleichsmalinahmen sind fur solche Emgnffe erforderl:ch die eine Beemtrachtlgung des

Naturhaushaltes. oder des Landschaftsbt!des bew:rken und mcht zu vermelden sind. Esist - |

. méglichst gleichartiger Ausgleich zu schaffen. - _
Ein Ausgleich fir die Beeintrachtigungen, die die emze!nen Schutzgiter durch das gep!ante :
Vorhaben erfahren, kann innerhalb des Plangebietes nicht: herbeigeflhrt werden. Die Beein--

' trachtfgungen kénnen-durch die Aufwertung einer geeigneten Flache ausgegilchen werden,

- Sinnvoll ist hierbei die Aufgabe oder Extensivierung der Nufzung auf einer bisher landwirt- - _

schaftlich intensiv genutzten Fliche. Diese 'MaRnahme kommt sowoh! den Schutzgutern

‘Boden, Wasserhaushait Klima l Luft zU Gute und dient aufserdem als Ersatzmaf&nahme fur. o _: :

E -dle Avn‘auna

- 6.1 Ablotlsche Faktoren
6.1.1 Boden und Wasserhaushalt

Inder folgenden Eingriffs-/ Ausgleichsblfanzterung werden d|e durch die Planung Zu erwarten-
den Beeintréchtigungen quantifiziert. In Anlehnung an .die ,Grundsétze zur -Planung ‘von

- 'Wmdenergleanlagen“ (Gemeinsamer Runderlaf des Innenmmlsternums des Ministeriums fur -

Finanzen und Energie und des Ministeriums fiir Umwelt,”Natur und Forsten des Landes:
Schfesw:g ~Holstein, 1995) werden entsprechende Ausglerchs-l und Ersatzmaﬁnahmen

ermittelt.
. Der Runderiaf? gibt vor, dass pro 10 KW mstalherter Leistung j je Anlage bis zu einer Gesamt-

leistung von 300 KW eine Ausgleichsflache von 100 m? (a), fir jede weitere 10 KW Leistung

~ eine Ausgleichsflache von 50 m? zur Verflgung gestelit werden muf (b).
Flr diepro Gememde vorgesehenen sieben Anlagen mit emer Leistung von 1 5 MW bedeutet -

dles

1,5 MW = 1500 KW . |

C(8)  300KW:10KW* 100 m? =3.000 m?
‘(b) 1200 KW:10KW*50m? =6.000m?
T 9.000m*

Pro Wlndkraftanlage ist also eine 9000 m? (=0,9 ha) grofe Ausgielchsﬂache zur Verfugung 2u
stellen. Bei sieben Anlagen ergibt sich eine Ausglelchsﬂache von '

08ha*7=63ha

die von den beiden Gemeinden jeweils zur Verfigung zu stellen ist.
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Diese Flichen dienen sowohl dem Ausgle ngen von Boden |
- Wasserhaushalt, als atich als Ersatzflache fur den Verlust von Lebensraum fur die Fauna.:

Der Eingriff in.das Landschaftsbild ist mit der Pflanzung von Knicks und Feldgehslzen 2u
- reduzieren. Diese MaBBnahmen sind besonders in den Bereichen sinnvoll, die aufgrund ihrer

nen sowoh! dem Ausgleich firr die Beelnirachtigungen von Boden und-

gegebenen (geringen) Landschaftsausstattung oder durch eine erhdhte Frequentierung durch : .

- den Menschen verletzlicher auf eine Veranderung ihrer Umgebung reagieren,” . -

Geman dehAbgre_n_z’urig_d_e_'r_fandsch_afts'é_s_thetis_chen'Raumein'hei_ten s’_i_nd_Bere_iche.mi'té'tark'e'r U

Verletzlichkeit Ortsrandgebiete, " stark | ausgeraumte. Ackerlandschaften und struktrurarme
Talniederungen. MaRig ausgeraumte Ackerlandschaften und strukturreiche Talniederungen
sind als Bereich mit maRiger Verletziichkeit zu bezeichnen, Acker-Wald-Landschaften sind nur
gering verletzlich. = ' B S

Sinnvoll ist es, sichtverstellende Anpflanzungen entlang der Bereiche vorzunehmen, die durch ..
den Menschen stark frequentiert werden. Es sind dies (berwiegend die Fldchen, die an den

Uberdrtiichen Verkehrszlgen liegen (siehe Karte 9: Verletzlichkeit der Landschaftsbereiche. ) L

Aus dem Vergleich von Karte 6 (Verschattung) und Karte 9 (Verletzlichkeit der Landschafts-
bereiche) ergeben sich die Bereiche, in denen die Anpflanzung blickverstellender Knicks und

Feldgehdize sinnvoll sind. Es: sind die insbesondere Fldchen entlang der Kreisstraie 70 B

‘Basedow - Litau und der Landesstralie 200 (Lauenburg - Biichen) (Karte 1 0: MaRnahmen-
Die im nahen Umfeld {Bereich zwischen Basedow, Litau und Stotebriick) gelegenen Knicks

und Feldgehdlze sind auf ihre Bestandsdichte und somit Blickdichte zu priifen (siehe Karte 11; .~

Knickbestand im Nahbereich). .L.uckige Knicks sind in ihrem Bestand zu erganzen. Dabei ist

auch besonderes Augenmerk auf das Vorhandensein von Uberhltern zu richten. Sie erhdhen -

die sichtmindernde Wirkung der Gehélzbesténde auch aus grélerer Entfernung und bieten
- auch in Perioden, in denen der Knickbestand geknickt worden ist-einen Blickschutz. In den in

- Karte 10 gekennzeichneten MaRRnahmenbereichen sind fehlende Knicks zu erganzen (Kar-
te 12: Ergénzungen des Knickbestandes). ' ' : R
“FUr neu anzulegende Knicks ist ein Walt von 3 m FuR-, 1 m Kronenbreite und 1 m Héhe

aufzusetzen. Auf der Wallkrone wird eine leichte Mulde eingearbeitet, damit Niederschiags-
wasser besser in den Wallkérper einsickern kann. Auf der Krone werden zwei Reihen Gehéize

mit einem Abstand von 0,5 m in der Reihe gepflanzt. Es werden leichte Straucher und Heister

mit einer Mindesthéhe von 70 - 90 ¢m verwendet. In Knicks, in denen Uberhalter fehlen, sind
im Abstand von maximal 25 m Laubholzhochstdmme mit einem Mindeststammumfang von 8.
~10 ¢cm zu pflanzen. . =~ . . B _

- Mit den genannten BegrﬂnungsmaBnahm'en gelingt es, die negativen Auswirkungen auf das

‘Landschaftsbild durch den Windpark weitestméglich abzumiidern. Mafnahmen im weiteren
Umfeld des Windparks sind in ihrer rdumlichen Wirkung sehr beschrankt und somit nicht
_sinnvoli. o . l 3 S S
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62 Blotlsche Faktoren

' Em Ausglelch fur die Beelntrachtlgung cfer im. Plangebaet vorkommenden Blotope erfolgt auf SENRN

den Ausgielchsﬂachen Der. noiwendige. Ausgfelch flir- die beemtrachtlgten Ackerﬂachen '
- entspncht den in Kapitel 6.1.1 vorgenommenen Berechnungen : - _
“Fur beemtrachtlgte Knicks ist ein Ausgleich im Verhaltnis 1: 2 zu schaffen So smd auf Lutau—' :
- er Seite 30 m Knick bzw. Baumreihe neu anzulegen auf Basedower Seite sind dies 70 m. Die
~ Standorte sind mit den Notwendigkelten zum, Ausgleloh der Beeintrachtigungen. ‘des Land- .
schaftsbildes - (fehlende Verschattung, - luck!ge Knicks) abzustimmen. Der. Umfang d:eser -
Pfianzungen ubertnfft die Notwendigkeit zum Ausgleich. des Emgnffes in das Knicknetz um ein
Vielfaches. Auf der Ausgleichsfléche der Geme:nde Lutau w:rd daruber hmaus em Kntck a!s L
Abgrenzung zur B.209 anzulegen. 5 _
- Lage und Lange der neu zu erstellenden Knlcks werden im Stadtebauhchen Vertrag zwuschen -
_Vorhabentrager und Gemelnde rechtsverbmdhch festgesetzt o

| -622 Fauna : _ : : -
Als Ausgleich fir den Verlust der Flache des Plangebietes als Lebensraum wn'd e:ne Fiache o
- von 6,5 ha (Litau) bzw. 1,5 ha (Basedow) zur Verfligung gestelit und den Anspriichen der hier

--vorkommenden Vogeiarten -entsprechend hergerichtet bzw. bewirtschaftet. Die: Gememde'; o

‘Basedow ist dariiber hinaus Besitzerin einer 5,8 ha grofien Flache auf dem’ Gebaet der:Nach- -

_ bargemeinde. Lanze, fir die mittels. elnes Pachtvertrages eme Entw:cklung zm Sinne. des e

Naturschutzes sichergestellt wird. _
- _Dle beiden groRen Fidchen werden extensiv bew1rtschaftet um die Verbuschung der F!achen

zu verhlndern Em hoher Wasserstand tst daruber hmaus vortelthaft msbesondere fur Wlesen- R a

vigel. S
Die kleine Flache in Basedow nordhch Basedower Berg wxrd zukunftig als zwelschunge'.

. Dauerweide. genutzt. Im Zusammenhang mit den umliegenden Geholzstrukturen bildet sie ein - -~ -

Mosaik unterschiedlicher Strukturen die besonders Smgvogein Nahrungs~ und Brutmoghch-» |
kelten bieten _ SR : '

6.3 Ausglelchsﬂachen

Die Gemeinde Litau stellt eine ca. 6,5 ha gro!&es Grundstick in der Augrabenniederung zur
Verflgung (Flur 2, Flurstiick 17). Die Flache liegt innerhalb des in iibergeordneten Planungen
vorgeschlagenen Schutzgebiets- und Biotopverbundsystem, auch der Landschaftsplan der
- Gemeinde Litau weist diese Kategorie aus, dartber hinaus liegt die Flache innerhalb des als
- Landschaftsschutzgebiet vorgeschlagenen Gebietes. Zur Zeit wird die Flache zum Teil als

- Grinland mit Rinderhaltung genutzt ein anderer Teil ist zur Zeit in einem 5-Jahrigen Fidchen-
- -stillegungs-Programm.

Die Fiache wird grundbuchrechtllch als Flache fur den Naturschutz ausgew:esen Neben den
Ausgleichsfunktionen fiir die einzelnen Naturglter erfilit die Flache auch die Vorausset-
- zungen, um der Avifauna entsprechenden Ersatz zu bieten. Die Flache ist mehr als einen
Kilometer von der Flache fir Windenergieanlagen entfernt, so dass diese nicht mehr als
Storfaktor wirken. In unmittelbarerer Nahe der Flache befindet sich ein kleines Waldstiick, das
zum Teil nach § 15 a (4) geschitzt ist sowie Einzelbdume und Knickstrukturen, die als Nist-
platz bzw. Ansitz fungieren kénnen. Die Nahe der B 209 wird als nicht problematisch einge-
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schatzt.
Als Malnahme wird firr die Flache die Aufgabe der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung

und eine Gestaltung als naturnahes Biotop festgesetzt. Die Flache ist in Anlehnung an das
Programm des LANU ,Vertragsnaturschutz in der Landwirtschaft", hier ,Wiesenvogelschutz",
als extensiv bewirtschaftetes Dauergriinland mit einem hohen Bodenwasserstand zu bewirt-
schaften. Das ,offen halten” der Fliche ist inshesondere fiir die Rastvigel von Bedeutung. Auf
der Flache ist eine Bodenbearbeitung zwischen Marz und Oktober unzuldssig, Dingung und
der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln sind ebenfalls untersagt. Eine Mahd ist erst ab dem 5.
Juli zuldssig, alternativ die Beweidung mit 2 bzw. max. 4 Rindern pro Hektar (10. Mai bis 5,
Juli, bzw. bis 31.0ktober). A

Um einen hohen Bodenwasserstand zu erhalten, sind in Absprache mit dem Wasser- und
Bodenverband Mafinahmen der Wasserhaltung umzusetzen. In der Regel reicht es aus,
10-20 m der Drénleitung aufzunehmen und die Offnungen z.B. mit Lehm zu verschlieRen. Um
die Boschungen der Entwésserungsgraben nicht zu beeintrachtigen, sollten die Auslidufe im
Boden verbleiben. Bei diesen MaRnahmen ist zu gewdhrleisten, dass angrenzende Flichen
nicht negativ beeinflullt werden.

Die Gemeinde Basedow stellt zwei Flachen fur Ausgleichsmafinahmen zur Verfiigung, eine
9,8 ha groRe, direkt am Elbe-Liibeck-Kanal gelegen, befindet sich auf dem Gebiet der Nach-
bargemeinde Lanze (Fiurstiick 6/2 der Flur 4, der Gemarkung Lanze, Gemeinde Lanze). Eine
weitere mit 1,5 ha kleinere Fléche liegt stidlich der Ortslage Basedow (Flurstiick 173 der Flur
7 der Gemarkung Basedow, Gemeinde Basedow).

Die Flache am Elbe-Liilbeck-Kanal sudlich von Basedow solite vernssst werden, um die
Auspragung als artenarme Fettwiese zu unterbinden. Hier sind ebenfalls die Dranleitungen auf
einem Abschnitt von ca. 10-20 m aufzuheben.

Die Nutzung sollte wie fur die Liitauer Flidche beschrieben erfolgen. Ansonsten scheint diese
Fidche aufgrund der umgebenen Landschaftsstrukturen und der - trotz des Campingplatzes im
Norden - offensichtlichen Ungestértheit durch Besucher firr eine Aufwertung als Lebensraum
von Vogeln recht geeignet. Zielvorstellung kénnte ein Mosaik von extensiv genutzter Weide,
sehr feuchter Bereiche und Brachen mit Hochstauden sein, was u.a. Arten wie Braunkehichen,
Schafsteize, Feldschwirl, Rohrammer und eventuell Kiebitz entgegenkommen wiirde (Untersu-
chungen zum Vogelzug im Bereich des geplanten Windparks Basedow/L{itau, Biolagu, 2000).
Folgende Nutzungsregelungen werden in den Pachtvertragen verankert:

1. Die Fiache ist als Dauergriinland zu erhalten. Sie darf als zweischiirige Wiese, als Stand-
oder Umtriebswiese genutzt werden. Frihester Mahdtermin ist der 15.07. Nachsaat und
Pfiegeumbruch sind unzulassig.

2. Die Beweidung ist bis zum 14.07. mit max. 2 GVE und ab dem 15.07. mit max. 3 GVE
erlaubt. Bei der Berechnung der Besatzdichte ist von der GroRe einer nicht unterteilten Weide
auszugehen. Wird die Weide unterteilt errechnet sich die Besatzdichte nach der jeweiligen
GroRe des Teilstiickes.

3. Der Viehauftrieb ist vor dem Auftauchen brutplatzsuchenden Végel nach Absprache mit der
UNB zu erfolgen. Durch diesen friihen Auftrieb soll vermieden werden, dass schon vorhande-
ne Gelege von herumtollendem Vieh zertreten werden. Der Viehabtrieb hat spétestens bis
zum 15.10. zu erfolgen.

4. Eine Unterteilung der Weide durch Zaune bedarf der Zustimmung der UNB. Notwendige
Zauninstandhaltungen sind bis zum 15.03. abzuschlieRen.

5. Die Flachen werden nur zu Bewirtschaftungszwecken betreten oder befahren. Zum Zwecke
der Viehzahlung und der Zaunkontroile ist das Befahren unzul8ssig. Das Mitfihren von
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Hunden ist untersagt. . : :
8. Das Bodenrelief darf nicht verandert werden, insbesondere Mulden, Senken, Erh&hungen,

Gelanderlicken oder dhnliches sind zu erhalten.

7. Das Walzen, Abschleppen und Striegeln ist nicht zuldssig. Bei gehduftem Auftreten von
Maulwurfhaufen kann nach dem 15.07. gezielt gestriegelt werden.

- 8. Dingung und Kalkung sind zu unterlassen. ,

9. Zusatzliche Entwasserungsmafinahmen sind zu unterlassen. Vorhandene Graben sind vom
Péachter zu unterhalten.

10. Der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (Insektizide, Fungizide, Herbizide und Wuchsstoffe)
gleich welcher Art sind ebenfalls untersagt.

11. Eine Mahd ist ab dem 15. Juli zulassig. Das Liegenlassen von Mahgut z.B. Heu, gepresste
Heuballen, sowie das Anlegen von Silagestelien und Futtermieten ist unzuléssig.

12. Die Bewirtschaftungsauflagen kénnen von der UNB modifiziert werden. Sie werden dem
Péachter bis spatestens zum Ende des jeweiligen Jahres schriftlich mitgeteilt. Weiter ist die
UNB berechtigt den Wasserhaushalt zu regulieren.

Der ostliche Teil der Flache in Basedow nordéstlich Basedower Berg wird derzeit als Weide
genutzt. Hier hat sich auf mittlerem Standort eine Fettweide ausgebildet. Der westliche Teil der
Flache wird als Acker genutzt. Die Flache wird zukinftig als zweischirige Dauerweide genutzt.
Im Zusammenhang mit den umliegenden Gehélzstrukturen bildet sie ein Mosaik unterschiedli-
cher Strukturen, die besonders Singvégeln Nahrungs- und Brutmdglichkeiten bieten.
Folgende Nutzungsregelungen werden in den Pachtvertragen verankert;

1. Die Flache ist als Dauergriiniand zu erhalten. Sie muss als zweischirige Wiese genutzt
werden. Nachsaat und Pflegeumbruch sind unzuldssig.

2. Die Flachen werden nur zu Bewirtschaftungszwecken betreten oder befahren. Das Mitf(h-
ren von Hunden ist untersagt.

3. Das Bodenrelief darf nicht verandert werden, insbesondere Mulden, Senken, Erhéhungen,
Gelanderlicken oder dhnliches sind zu erhalten.

4. Das Walzen, Abschleppen und Striegeln ist nicht zuléssig. Bei gehauftem Auftreten von
Mauiwurfhaufen kann nach dem 15.07. gezielt gestriegelt werden.

5. Dlngung und Kalkung sind zu unterlassen.

6. Zusétzliche Entwésserungsmalinahmen sind zu unterlassen. Vorhandene Graben sind vom
Péachter zu unterhalten. E

7. Der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (Insektizide, Fungizide, Herbizide und Wuchsstoffe)
gleich welcher Art sind ebenfalls untersagt. _

8. Eine Mahd ist ab dem 15.07. zulassig. Das Liegenlassen von Mahgut z.B. Heu, gepresste
Heuballen, sowie das Anlegen von Silagestellen und Futtermieten ist unzuléssig.

9. Die Bewirtschaftungsauflagen kénnen von der UNB modifiziert werden. Sie werden dem
Pachter bis spatestens zum Ende des jeweiligen Jahres schriftlich mitgeteilt. Weiter ist die
UNB berechtigt, den Wasserhaushalt zu regulieren.

6.4 Kostenschatzung

Im folgenden wird eine grobe Kostenschétzung vorgenommen, die die Kosten fir die Erstin-
standsetzung der Flachen bzw. fur die Anpflanzung der Knicks sowie die Pflegemafinahmen
auf den Ausgleichsflachen berlicksichtigt. Dabei wird Bezug genommen auf Angaben in
Kdppel et.al. (1998) und BAYRISCHES LANDESAMT FUT UMWELTSCHUTZ (1998).

34




3

' GrUnordnungsplan zum B P!an N 9 der Gemelnde Basedow

"’Tabei!es KostenschatzunaGrunlandentw:cklung Sy

FUr die Erstinstandsetzun
zeit angesetzt. Demnach

verndssende Flache an.

Zlelbiotop Aus- .| MaBnahmen zur' | MaBnahmen der. Bio-- : Kosten S
gangs-. - Erstmstandset-- .toppfiege spcatren
P S Erstfnstandsetzung Pﬂf:"-gf':" )
situation - {zung ™ SR O (Bagger pro Stunde) | (DWaho. |
| Extensiv - lntensiv Entfemen Ver- | Ein-bis. zweischunge Ca. - 10,11 _f;}{\/;:E '
|genutztes, .| genutztes, {schliefien vo_r_han~ Mahd mit Abtransport - 91;- DM AR
frisches bis | frisches dener Drainagen “{des. Méh-gutes (oder | .
nasses | Grinland Loy T extensive Bewendung B
{ Grinland : m;t Rmdem) '

g des Grun!andes (verschllefsen der Dranagen) werden 6 h Arzaits-
fallen ca. 650 DM Erstellungkosten (mkf Mehnmertsteuer) pro zu

Tabelle 6: Kostenschatzung_Erganzung des chknetzes i

|Lutau |Basedow IR Ltau Basedow

950]  300[m_|Neuaniage von Knicks 15 DMim]| 14250 PM|  4.500 DM

'335_ 1100 {m . Strauchpﬂanzungen zwuschen Efn- 10 D_M_/m_'_ h 3.3_50 DM _1.1._000 DM
1zelbaumen - e R DR

2000 900 m Strauchpﬂanzung in Iuckugen ancks 8 DM/M 16, OOO DM' - 7.200 DM

30 130 St Pflanzung von Uberhéitem - 100 DM/St 3. OOO DM 13.000 DM

Herstellungskosten - netto | | 36.600DM| 35.700 DM

16 % Mehmertsteuer 5856 DM{ 5.712 DM
Rundung ~ 544DM|" - 588 DM

| Herste!iungskos’_ten - brutto 43000 DM 42.0_00 DM
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| Ei'ngr'iff Vermeldung/M;mmmrunQ | Ausgleich -

=Boden IWasser sowne Arten und B:otope

'Bodenverssegelung > Mlnlmterung der Versnegelung R Schaﬂ’ung eines Biotopes in emer
auf 7.150 m?. = - “durch- versmkerungsfahlge Wege- - | Grﬁl&e von 6, 3 ha B
Co o belage - : S

B -;Vers:ckerung des auf den We-
gefléchen anfaflenden Nieder-
| schlagswassers im Nahbereich -

¥ Lage der Oberkante der Funda--
mente unterhaib des jetmgen Ni-
veaus.

Bodenverdichtung * Reduzierung der in Anspruch ge-

" nommenen Flachen: :
* . Wiederhersteliung der Luft-und .
. Wasserdurchiassigkeit im Boden

nach Beendigung der Bautatigkeit

Schadstoffeint'ra'g'in | 'sachgereéhte War'tung'und Um-

| ‘Boden und Wasser -gang mit wassergefahrdenden
-durch Baufahrzeu- Stoffen LT
ge ete.
Khma f Luft
kein Emgrlff
-Landschaftsblld
Veranderung des | * landschaftsangepasste Farbge- * Anlage von sichtverstellenden
Landschaftsbiides bung des Mastes mit Aufhellung Knicks und Geholzpflanzungen
- ' des Anstrichs von unten nach : : -
oben

* Aufstellung langsam drehender
Windenergieanlagen

"~ | Biotope
Geringfligiger Fla- * Minimierung der Versiegelung * . Schaffung eines Biotops, Neuan-
chenverlust durch * ausreichender Abstand der Wege lage von Knicks
| Versiegeiung, tw. zu den Knicks, Schutz der Knicks :
Beeintréchtigung wahrend der Bauarbeiten
von Knicks
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Grﬂ_nor_c.ihungsnlan"zum B-Plan Nr. 9 d_e:r-fGer'neih'dé Basedow |

| Fauna n G 4

| Verlust 'vdn'Fléb_h_e. | * tandschaftsangepasste Féfbgé—-' e Schaffung eines Biotopes in einer:

1 zur-Brut, Rast und bung des Mastes mit Aufheliung - Gidle von 6,3 ha, das den An- i
' Nahrungssuche fur des Anstrschs von unten nach o= o spritchen der hier vorkommenden o
: thgel o _ _oben sl -]~ Vogelarten entsprechend gestaftet -

SR | T Aufstellung Eangsam drehender s 'w1rd S :
Wmdenerg:ean!agen -
8 Ubernahme geeigneter inhalte i in. dle Baule;tplanung

(_ Gestaitung der baulichen Anlagen (§92 LBO) ' s \

1.1 Windkraftanlagen sind bis maximal 70 m Nabenhéohe (Rotormitte) bzw 100 my Gesamt-

héhe (Flugelspitze) Uber Gelénde zuldssig. Die Leltungsanbmdungen smd untenrdusoh

' zu den néchstgelegenen Anschiulstellen zu fihren, -
1.2 . Die Masten und Rotoren der Wmdenerguean!agen sind farblich s0 Zu gestalten dass -
sie sich in die Landschaft einpassen. Es sind nur he!igraue oder hellblave Farbtone .
_ zulassig. Die Masten sind mit einem Farbveriauf (unten dunkel oben he!i) zu versehen LY
. Reinweifle oder Ieuchtende Farben smd unzu!asmg ' R L _

2. '. Mafsnahmen zum Schutz zur. Pfiege: und zur. Entw:cklung von Boden Natur und _ "
Landschaft (§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB). EREE

2.1 - Die Zufahrtswege zu den W:ndkraftantagen sind nurm te;lversnegelter Bauwelse (z. B ' ; L

- - wassergebundene Wegedecke) zuIaSS|g
2.2 Die Zufahrtswege missen in einem Abstand von mlndestens 3 m zur Flurgrenze
. verlaufen. Befindet sich auf der Grenze eine Knlck so ist em Abstand von mmdestens- o
5 meinzuhalten. '
2.3 ZurVerminderung derAuswxrkungen auf das Landschaftsblld smd in den gekennzeach~
-neten Bereichen (siehe Anlage) Knickneuanlagen bzw. Erganzungen vorzunehmen.
‘Die Umsetzung dieser MaRnahmen sind iiber.den stadtebaullchen Vertrag zwrschen

Investor und Gemeinde rechtlich abzusichern.

3 Fldche fiir die Landwirtschaft (§ 9 Abs 1 Nr 18a BauGB) S

~-3.1  Aufden Fiachen fir die Landwirtschaft sind auch die fir die Errichtung der Windkraft-
anlagen notwendigen Nebenanlagen und teilversiegelte ErschlieBungswege zulassig.
Die Wege durfen eine Breite von 4,50 m nicht (berschreiten. Die Grundflache der
Trafostationen ist auf max. 12 m?, die der Ubergabestation auf 24 m? begrenzt.

3.2 Im stadtebaulichen Vertrag zwnschen Investor und Gemeinde ist der Riickbau samtli-

- cher Einrichtungen und die Wiederherstellung des urspriinglichen Zustandes nach

Ablauf der Nutzung der Flache zur Windenergiegewinnung abzusichern.

4 _ Ftiachen fiir MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwnck!ung von Boden,

Natur und Landschaft (§ 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB)

4.1 Die Fiachen fiir Malinahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden
Natur und-Landschaft sind dem Eingriff auf der Flache fir die Landwirtschaft sowie der
Sondergebiete “Windkraft' zugeordnet. Diese Ausgleichsflachen sind grundbuchrecht~

~lich auf Dauer fur den Naturschutz zZU sachem
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