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1 Anlass und Aufgabenstellung

Auf dem Gelande des Gutes Rantzau ist ein Umbau zu touristischen Zwecken geplant.
Die Planung sieht den Bau eines Hotels mit Ferienwohnungen, Restaurant und
untergeordneten Freizeitnutzungen vor.

Mdgliche artenschutzrechtliche Betroffenheiten werden durch eine gesonderte
Untersuchung behandelt. Gleichzeitig sind gemal Schreiben des Kreises Plon vom
21.05.2021 die Punkte Gewasserschutzstreifen und FFH-Vertraglichkeit zu Uberprufen.

Natura 2000-Gebiete:

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (= FFH-Gebiete):

Das Gebiet ,Kossautal und angrenzende Flachen® (Nr. DE 1729-392) erfullt die
fachlichen Auswahlkriterien der Art. 3 und 4 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG vom
21.5.1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdaume sowie der wildlebenden Tiere
und Pflanzen (FFH-Richtlinie, im Folgenden auch: FFH-RL), zuletzt geandert durch
Richtlinie 2006/105/EG. Das Gebiet enthalt natirliche Lebensrdume des Anhanges |
sowie Arten der Anhange Il und IV der FFH-RL und wurde als Gebiet von
Gemeinschaftlicher Bedeutung (GGB) erklart.

Besondere Schutzgebiete (= Vogelschutzgebiete):

Das Vogelschutzgebiet ,NSG Kossautal“ (Nr. DE 1729-401) wurde der Europaischen
Kommission im Jahr 1996 als Vogelschutzgebiet benannt und unterliegt dem
gesetzlichen Verschlechterungsverbot des § 33 Abs. 1 BNatSchG i. V. mit § 24 Abs. 1
LNatSchG.

In der Vertraglichkeitsprifung wird i.S. § 34 BNatSchG geprift, ob eine Handlung
vorliegt, die — ggf. im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten — eine
erhebliche Beeintrachtigung eines Natura 2000-Gebiets verursachen kann und eine
Vertraglichkeitsprifung erforderlich ist.

Gewasserschutzstreifen nach 8 35 LNatSchG (Schutzstreifen an Gewassern, zu 8 61
BNatSchG):

(2) An Gewassern erster Ordnung sowie Seen und Teichen mit einer Grof3e von einem Hektar
und mehr dirfen bauliche Anlagen in einem Abstand von 50 Meter landwarts von der Uferlinie
nicht errichtet oder wesentlich erweitert werden.

(3) Absatz 2 gilt nicht
3. fir

a) aufgrund eines rechtsverbindlichen Bebauungsplanes oder einer Satzung nach § 34
Absatz 4 Satz 1 Nummer 3 des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben,

b) Vorhaben innerhalb des zuklnftigen Plangeltungsbereiches, wenn der Plan den Stand
nach 8§ 33 des Baugesetzbuches erreicht hat, sowie

¢) Vorhaben, fir die im Bereich von im Zusammenhang bebauten Ortsteilen nach § 34
Baugesetzbuch ein Anspruch auf Bebauung besteht

4. fur die bauliche Erweiterung eines zuldssigerweise errichteten land-, forst-,
fischereiwirtschaftlichen oder gewerblichen Betriebes, wenn die Erweiterung im Verhéltnis zum
vorhandenen Gebaude und Betrieb angemessen ist

W BBS-Umwelt Kiel Seite 5



Gut Rantzau, Einschatzung zur Lage im Gewésserschutzstreifen
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Die Kossau als Vorranggewasser gem. Anlage 3 LNatSchG verlauft in einer Schleife
westlich um das Gut Rantzau (Wasserkérper WRRL: ko_10_a). Es ist daher zu
Uberprifen, welche 6kologischen Auswirkungen auf den Gewasserschutzstreifen durch
das Vorhaben zu erwarten sind.

Das Buro BBS wurde mit der Erstellung der Unterlagen zur 6kologischen Bewertung
des Vorhabens im Gewasserschutzstreifen und zur FFH-Vorprifung beauftragt. Die
Unterlagen werden hiermit vorgelegt.

2 Beschreibung des Vorhabens, Wirkfaktoren und Abgrenzung

des Untersuchungsraums

Das Gut Rantzau liegt sudlich von Rantzau im Kreis Plon. Im Osten befindet sich die
BundesstralRe 430. Nordlich, westlich und sidlich ist das Gelande von dem
FlieRgewasser Kossau umgeben.

A

Rantzau

996 JapI0psal] g|eylaun nessoy

0 250 500 m

Abb. 1: Lage des Vorhabens (Roter Kreis)

2.1Beschreibung des Vorhabens

Im Zuge der Umbaumalnahmen auf Gut Rantzau werden das Gutsgelande und
bestehende Gebaude Uberplant.
Die nachfolgenden Abbildung zeigt die Planung inkl. Gewasserschutzstreifen.

W BBS-Umwelt Kiel Seite 6
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Abb. 2: Lageplan (Quelle: Urbansky-Architekten, Oktober 2023) mit 50 m Gewé&sser-
schutzstreifen (erganzt)

Die Beschreibung der einzelnen Gebaude wird den Ausfuhrungen der
Baubeschreibung (Urbansky Architekten, Stand: 21.01.2021) sowie dem aktuellen
Lageplan (s. Abb. 2) entnommen.

Das ehemalige Schloss/Gutsgebaude soll im Sinne des Denkmalschutzes saniert und
erhalten werden und als Hotel genutzt werden. Die Dachrdume bleiben dabei
ungenutzt. Weitere Gebaude im Norden des Geldndes werden ebenfalls saniert zw.
zurlickgebaut.

Die heutigen Stallgebdude im Sudosten werden abgerissen, hier sollen neue Gebaude
in Holzrahmenbauweise und als Ziegelbau errichtet werden, in denen unter anderem
Apartments und Aufenthaltsrdaume untergebracht werden.

Fur die Dachflachen der geplanten und zu sanierenden Gebaude in unterschiedlichen
Anteilen Dachbegrinung, Photovoltaik und Reetdach bzw. Dachziegel nach
traditionellem Stil vorgesehen. Sidlich der Kossau sind zudem Gewachshaus,
Schuppen und Offenstall geplant.

Neben Gebauden und Wegen sind als weitere Anlagen eine SBR-Klaranlage zur
Behandlung des Schmutzwassers (s.u.), ein begrinter Erdwall zum Larmschutz

BBS-Umwelt Kiel Seite 7
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entlang der B430 sowie eine Briicke Uber die Kossau im westlichen Bereich in
Richtung Wald geplant.

Entwasserung:

Die folgenden Angaben zur geplanten Entwasserung des Planungsraums wurden dem
Erlauterungsbericht der Voruntersuchung zur Entwasserungstechnischen Erschlie3ung
(Ingenieurbiro mirkomolt, Stand: 19.09.2022) enthommen:

Das anfallende Regenwasser soll teilweise oberflachlich tber Mulden in die Kossau
eingeleitet werden. Ein anderer Teil soll mithilfe zweier Zisternen zuriickgehalten und
zur Bewasserung der Anbauflachen (Gewachshaus, Hochbeete) genutzt werden.
Verkehrswege werden aus wassergebundenen Decken hergestellt, sodass eine
Speicherung und Verdunstung des anfallenden Regenwassers innerhalb des
StraRenkorpers erfolgt. Uberschiissiges Wasser wird (iber verkehrsbegleitende Mulden
abgeleitet und der Kossau zugefiuhrt. Insgesamt wird gemanR der Voruntersuchung der
~Wasserhaushalt nicht negativ beeinflusst und weitgehend natirlich eingehalten®.
Insgesamt ist eine Erhéhung des Abflusses im Vergleich zum naturnahen Zustand um
1,7 % sowie eine Zunahme der Versickerung um 2,7 % und eine Abnahme der
Verdunstung um 4,4 % zu erwarten.

Das anfallende Schmutzwasser soll mithilfe einer SBR-Klaranlage behandelt und im
Siudosten in die Kossau eingeleitet werden. Die voraussichtlichen Ablaufwerte der
Klaranlage werden gemaf Herstellerangaben laut Entwdsserungsentwurf wie folgt
angegeben:

CSB-Konzentration: = 110 mg/|

BSBs-Konzentration: = 25 mg/|

T5-Konzentration: = 30 mg/I

TKN-Konzentration: = 15 mg/|

P-Kaonzentration: = 2 mg//|

Um die Belastung des Vorranggewéssers Kossau durch Phosphor-Verbindungen
zu minimieren, ist eine weitergehende P-Elimination zwingend notwendig Wie
diese umgesetzt wird, wird im nachsten Planungsschritt festgelegt.

Der Ablaufwert fur Stickstoff sollte ber maximal 18 mg/| Gesamt-N liegen. Dieser
Wert ist mit dem Hersteller abzustimmen und sicher zu stellen.

Die zu erwartenden Einwohnerwerte fur das Gut Rantzau konnen ebenfalls der
Voruntersuchung zur Entwasserungstechnischen ErschlieBung entnommen werden.
Hinzu gegebenenfalls aul3erdem 120 Einwohnerwerte der Ortslagen Rantzau und

Hohenhof, deren Schmutzwasserbehandlung zurzeit Uber Kleinklaranlagen erfolgt und
die nach Mdglichkeit an die geplante SBR-Klaranlage angeschlossen werden sollen.

" BBS-Umwelt Kiel Seite 8
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2.2 Wirkfaktoren und Wirkraume

Das Projekt verursacht unterschiedliche Wirkungen, die Verdanderungen der Umwelt im
vom Vorhaben betroffenen Raum zur Folge haben konnen. Diese Wirkungen, die
entsprechend ihrer Ursachen auch den verschiedenen Phasen des Vorhabens
zugeordnet werden kénnen, sind z.T. dauerhaft, z.T. regelmaRig wiederkehrend und
z.T. zeitlich begrenzt.

Baubedingte Wirkfaktoren:

Im Rahmen der Bauarbeiten erfolgen Bodenbewegungen, Abriss der vorhandenen
landwirtschaftlichen Gebéaude, SanierungsmalBhahmen, das Entfernen von Vegetation
(hier v.a. Griunland), Neubau von Gebduden und einer Tiefgarage und weitere
Bautatigkeiten bei der Neugestaltung der Grundsticke und Anlage von Wegen und
Herstellung der Entwéasserung (Leitungsverlegung SW und RW, Bau der SBR-
Klaranlage  zur  Schmutzwasserbehandlung  sowie  zwei  Zisternen  zur
Regenwasserriickhaltung).

Uber die Kossau ist im Westen des Gutsgelandes eine weitere Briicke geplant.

Allgemeine  Eingrinungsmal3nahmen auf dem Gelande (Baumpflanzungen,
Obstbaume, Griinflachen) und als naturnahe, gewassertypische Gestaltung im
Kossaunahbereich (Details s. Anlage 4). Hier ist ebenfalls die Entschlammung und
naturnahe Gestaltung der Uferbereiche des Kleingewassers im Sidosten des
Gutsgeléndes vorgesehen.

Wahrend der Bauzeit sind Beeintrachtigungen durch Larm (v.a. durch Baumaschinen)
und optische Wirkungen (Bewegung durch Fahrzeuge, Maschinen und Menschen) zu
erwarten.

Die direkten Wirkungen der Bauphase sind auf den Geltungsbereich begrenzt und den
angrenzenden Wald beschrénkt. Die indirekten Wirkungen (Larm, optische Stérungen,
Licht) kénnen (ber diesen Bereich hinausreichen. Diese sind zeitlich und raumlich
stark begrenzt.

Es wird basierend auf Erfahrungswerten aus anderen Projekten ein Radius von bis zu
max. 200 m fiir baubedingte Wirkungen z.B. in Offenland angenommen. Durch Stral3e,
Gebaude und Gehdlze wird der Wirkraum gemindert, die Abgrenzung des Wirkraums
wird daher an solche Strukturen angepasst und hier auf max. 100 m reduziert (s. Abb.
3).

Anlagebedingte Wirkfaktoren:

Anlagebedingt wird aus der derzeit lberwiegend landwirtschaftlichen Nutzung eine
touristische Nutzung, durch den Bau von Apartments, Hotelzimmer, Restaurants,
Bistros und einer Bar sowie die Wiederbelebung eines Rundwegs durch den Wald 6stl.
des Gutshauses. Hinzu kommt eine (berwiegend fur den Eigenbedarf geplante,
kleinflachige, dkologische landwirtschaftliche Nutzung in Form von Gewachshausern
und Permakultur-Kiichengarten.

Weiterhin werden Gebéaude, die sich zum Teil in einem sehr schlechten Zustand
befinden, saniert und wieder nutzbar gemacht.

W BBS-Umwelt Kiel Seite 9
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Die Wirkfaktoren der Anlagephase sind auf den Geltungsbereich begrenzt.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

Betriebsbedingt sind fur den Tourismus typische Storwirkungen zu erwarten, wie eine
Zunahme an Bewegung, Licht und Verkehr (Auto und FuR3laufig) zu den Ferienzeiten,
aber auch auf3erhalb davon steigen diese im Vergleich zu den jetzigen Bedingungen
an. Larm und Staub sind durch die Art der Nutzung (6kologischer Anbau und
Tierhaltung im kleinen Stil, kein PKW-Verkehr auf dem Gelande) nur in geringem Mal3e
zu erwarten.

Die Wirkungen sind fur die derzeit ungesttrteren Bereiche des Waldes und der
Griunlandflachen/Grof3seggenried im Hinblick auf artenschutzrechtliche Belange als
relevant einzustufen. Neue Wegeverbindungen werden angelegt (auch Uber die
Kossau) und vermehrt genutzt.

Durch die Neuregelung von Oberflachenentwésserung und Schmutzwasserentsorgung
werden der Wasserhaushalt des Gutsgeléandes sowie Nahrstoffkonzentrationen und
Abfluss in der Kossau verandert. Schmutzwasser wird in einer eigenen Anlage
gereinigt und der Kossau zugeleitet. Regenwasser wird Uber wassergebundene
Decken, Versickerungsmulden und Zisternen zurtickgehalten und flieRt zum Teil in die
Kossau ab.

Der maximale Wirkraum mit bis zu 100 m ergibt sich somit fiir die Bauphase. Die
Wirkung geht v.a. von Abriss und NeubaumafZnahmen (ErschlieBung, Bebauung) aus.

@ BBS-Umwelt Kiel Seite 10
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Abb. 3: Abgrenzung Wirkraum
- Geplante Einleitung von der SBR-Klaranlage in die Kossau

3 Gewasserschutzstreifen

Die Planung sieht fir das Gutsgelande Abriss-, Umbau- und NeubaumaRnahmen
geman Abb. 6 vor.

Im nordwestlichen Bereich kommt es zu Umbaumafnahmen an den bestehenden
Wohn- und Nebengeb&uden. Diese werden nicht wesentlich erweitert, sodass hier
keine zusatzliche Versiegelung stattfindet. Der dstliche Teil des Gutsgelande wird
vollstandig Uberplant. Vor allem im stdostlichen Bereich sollen bestehende Stallungen
zurtckgebaut werden, wodurch Flachen entsiegelt werden. Die Errichtung von Hotel-,
Wellness-, Restaurant- und Werkstattgebduden fihrt zu Neuversiegelungen.
Insgesamt wird die bebaute/versiegelte Flache durch die Planung um 647 mz2
verringert. Die Flachenangaben fir Ver- und Entsiegelung sind der Tabelle 1 zu
entnehmen.

@ BBS-Umwelt Kiel Seite 11
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TEIL A: PLANZEICHNUNG
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Abb. 4: Planzeichnung, Entwurf B-Plan (PLOH, Stand: 10.10.2023)

Tabelle 1: Gegenuiberstellung Versiegelungsgrad Bestand und Planung (PLOH, Stand:

10.10.2023)
Gesamt
Bestand (voll- + teilversiegelt) 5.640 m2 + 1.222 m? 6.862 m?2
Planung (voll- + teilversiegelt) 2.634 m2 + 2.756 m? 5.390 m?

BBS-Umwelt Kiel Seite 12
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Innemaib Gewssserschutzstreden

Auterhalb Gowasserschutzstredon

Abb. 5: Darstellung der bestehenden Gebaude innerhalb des Gewasserschutzstreifens
(pink) (PLOH, Stand: 17.03.2022)

Planung

Innerhalb Gewasserschutzstreifen
AuBerhalb Gewasserschutzstreifen

"MITTLERES
KOSSAUTAL UND
UMGEBUNG"

Abb. 6: Darstellung der geplanten Gebaude innerhalb des Gewdasserschutzstreifens (pink)
(PLOH, Stand: 10.10.2023)
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Es wird ein Ausnahmeantrag flir geplante Baumalnahmen, die im
Gewasserschutzstreifen liegen, notwendig. Dieser wird inkl. der Bilanzierung von Neu-
und Rickbau im weiteren Verfahren durch PLOH bearbeitet.

Im Folgenden werden hierzu die ©kologischen Belange innerhalb des 50 m
Gewasserschutzstreifens dargestellt.

3.1 Darstellung des Bestandes

Die Kossau flie3t mit einer Gesamtlange von 25 km vom Rixdorfer Teich Uber den
Tresdorfer See entlang der B430 sudlich Litjenburg und mindet in den GrolRen
Binnensee. Im dstlich angrenzenden FFH-Gebiet flie3t sie maandrierend innerhalb der
eiszeitlich gepragten Moranenlandschaft zum Teil eingefasst von bis zu 30 m hohen
Talhangen.

Qualitatskomponenten der Wasserrahmenrichtlinie

Im Vorhabensbereich flie3t die Kossau als Wasserkdrper ko _10_a, FlieRgewassertyp 16 -
kiesgepragter Tieflandbach. Im Rahmen der regelm&Rigen Untersuchungen zur
Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) wurde auch dieser Wasserkérper untersucht. Die
Ergebnisse des Monitorings der biologischen Qualitditskomponenten werden nachfolgend
dargestellt.

Fische (NEUMANN 2022)

Im Wasserkorper ko_10_a wurden im Rahmen des operativen WRRL-Monitorings 2021
drei Teilstrecken in der Kossau befischt (s. nachfolgende Abb.).

Abb. 7: Messstellen Fischmonitoring (Quelle: NEUMANN 2022)
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Insgesamt wurden im Wasserkorper nur wenige Arten der Referenzzdénose sowie eine
geringe Individuendichte nachgewiesen. Dominierende Arten waren Flussbarsch, Plotze
und SteinbeiRer. Aufgrund der fehlenden Durchgangigkeit der Kossau im Bereich der
Rantzauer Muhle ist eine einheitliche Gesamtbewertung fur den Wasserkorper nur schwer
moglich. Als mdgliche Ursachen fur die geringe Besiedlung werden jahreszeitlich bedingte
Austauschphanomene mit dem Tresdorfer See sowie Verluste durch Abdrift Uber
Stauanlagen angegeben. Es ergibt sich eine ,unbefriedigende” fiBS-Bewertung, da Reste

der Zonose existent sind. Dieser Einstufung wurde aus fachgutachterlicher Sicht gefolgt.

Tabelle 2: Gesamtbewertung des Fischmonitorings 2021 fiir den WK ko_10_a (Quelle:

NEUMANN 2022)

WK ko_10_a Kossau Kossau Kossau
Station (Ort) westl. GroRkoppel ndrdl. Gut Rantzau bei Hohenhof
Messstellen 126375 126626 126376
Referenz 2i 2i 2i
Gesamtfang 79 123 15
Artenzahl 6 10 2

referenzferne Arten

Elritze, Kaulbarsch, Wels

dominierende Arten

Flussbarsch, Plotze

Flussbarsch, Plétze, Steinbeiller

Flussbarsch

fiBS Score 1,53 2,10 1,46
fiBS gepoolt (Score) 2,13
fiBS Okol. Zustandsklasse | unbefriedigend* magig* schlecht”
Gewichtung 4 4
fiBS Wasserkdrper unbefriedigend* (1,83)
Fachgut. Einschatzung unbefriedigend maRig schlecht
Fachgut. Wasserkdrper unbefriedigend
" empfohlene Mindestindividuenzahl verfehit
Makrophyten/Diatomeen (B.i.A. 2018)
Der WK ko_10_a wurde 2018 an der Messstelle ,Kossau, nérdl. Gut Rantzau“

(Messstellennr. 126626) auf Vorkommen von Makrophyten und Diatomeen untersucht.

Bei den Makrophyten wurden 11 Arten von Hydrophytenvegetation mit 50 % Deckung und
einer Dominanz von Arten der Sparganium emersum-Gesellschaft (Sparganium
emersum, Nuphar lutea und Butomus umbellatus) festgestellt. Haufig waren auf3erdem
Wasserlinsen, v.a. Lemna minor und Spirodela polyrhiza, sowie Berula erecta und Elodea
canadensis. Die Gesamtbewertung, der auch fachgutachterlich gefolgt wurde, ergab fir
die Probestelle die Okologische Zustandsklasse ,maRig*.

Aufgrund der Trophie und der Abundanz der Referenzarten von 56 % wurde die
Teilkomponente Diatomeen an der Messstelle mit ,gut‘ bewertet.

Insgesamt ergibt sich daraus eine ,maBige“ Okologische Zustandsklasse (OzK) fiir
Makrophyten und Diatomeen fur die Messstelle.
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Tabelle 3: Gesamtbewertung der Makrophyten/Diatomeen 2007-2018 (Quelle: B.i.A. 2018)

Messstellen- OzZK 0zK O6zK 6zK
Nr. Name MS-Nr. Jahr Mup (MP) Mp (D) Mps (PB) M&Prg (M&P) FAG
2007 J0287| 3 JOh47| 2 J039| 4 0408 3 3
Kossau, 2009 §0297| 37T J038| 3 J04 | (3) § 0339 3 3
nordl. Gut
22 |Rantzau 126626 ) 2012 J0375| (3) J0515| 2 0515 2 2
(Typ MP: TNK)
(Typ D: 12.1) 2015 0414 2 J0513| 2 0463 2 2
2018 0342 3 Jo458| 2 0,4 3 3

( ) = Bewertung nicht gesichert; Fachgutacht. Auf(1)- oder Abwertung () um eine Zustandsklasse;

Makrozoobenthos (SPETH et al. 2022)

Im Rahmen des Makrozoobenthosmonitorings wurde 2021 ebenfalls die reprasentative
Messstelle 126626 ,Kossau nordl. Gut Rantzau® beprobt.

Mit 41 Taxa ist die Zusammensetzung relativ artenreich jedoch wenig
flieRgewassertypisch mit Dominanz von Chironomiden. Auch bei den Ké&cherfliegen
wurden Uberwiegend stillgewassertypische Arten nachgewiesen. Die Saprobie erhalt
durch eine deutliche organische Belastung eine ,maflige“ Bewertung. Die allgemeine
Degradation wurde mit ,schlecht‘ bewertet. Fiir die OZK ergibt sich somit insgesamt eine
»Schlechte® Bewertung, wobei fachgutachterlich aufgrund von Restbestdnden typischer
Arten ein ,unbefriedigend” vergeben wurde.

Tabelle 4: Bewertung Makrozoobenthos 2021 (Quelle: SPETH et al. 2022)

Kossau, nordlich von Gut Rantzau, 126626
LAWA-FlieRgewassertyp -?gp
Okologische Zustandsklasse (OZK) -
Ergebnis der OZK gesichert ja
Qualititsklasse Saprobie 3
Deutscher Saprobienindex 2,25
Ergebnis Saprobienindex gesichert ja
- Streuungsmalf 0,082
- Abundanzsumme 54
Qualitdtsklasse Allg. Degradation -
Multimetrischer Index (MMI) 0,08
Ergebnis Faunaindex/PTI gesichert ja
Core metrics
Faunaindex: Wert 0,06
[%] Zonation Littoral 0,01
[%] Habitat Pelal 0,00
#Trichoptera 0,40
[%] EPT (HK) 0,03

1 fachgutachterliche Aufwertung (berechnetes Ergebnis zu negativ)
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Fazit/Gesamtbewertung
Fur den Gewasserkorper ergibt sich anhand der Bewertung der Teilkomponenten
folgende Gesamtbewertung (MELUND 2020):
Okologischer Zustand: schlecht
Chemischer Zustand: nicht gut, ohne Quecksilber und Bromierte Diphenylether
(BDE): gut

Als Hauptbelastungen werden atmospharische Eintrage sowie Abflussregulierungen und
morphologische Veranderungen (technische Einbauten) angegeben.

. . Schleswig-Holstein
Wasserkorper-Steckbrief Ministerium for Encrgiewende,
Dieser Steckbrief enthalt Angaben zu berichtspflichtigen Informationen bei Lazd[‘;"'“;haﬂ Umwelt, Natur
der Umsetzung der EG-Wasserrahmenrichtlinie in Schieswig-Holstein. und Higrialisierung

Stand: 31.08.2021; Daten bis 2018 beriicksichtigt

Eigenschaften / Stammdaten

Gewasserkategorie: FlieRBgewasser

Wasserkorper: ko_10_a Kossau unterhalb Tresdorfer See
Wasserkdrpertyp: 16: Kiesgepragte Tieflandbéche
Flussgebietseinheit: Schiei / Trave

Planungseinheit: Kossau / Oldenburger Graben
Bearbeitungsgebiet: 27: Baltic-Probstei

federfilhrendes Bundesland: Schleswig-Holstein

Einstufung 3. Bewirtschaftungszeitraum: natdrlich

Einstufung 2. Bewirtschaftungszeitraum: natdrlich

Einstufung 1. Bewirtschaftungszeitraum: natrlich

Umweltziel Okologie 3. Bewirtschaftungszeitraum: ~ guter dkelogischer Zustand
Umweltziel Chemie 3. Bewirtschaftungszeitraum:  guter chemischer Zustand

Bewertung des Gewasserzustandes fiir den 3. Bewirtschaftungszeitraum gem. EG-WRRL

okologischer Zustand chemischer Zustand
sehr gut (1) gut (2) méRig (3) gut (1,2) nicht gut (3,4) nicht bewertet (nb)
unbkefriedigend (4) schlecht (3) nicht bewertet (nb)
Okologischer Zustand 5 Chemischer Zustand 3
Phytoplankton nb  Morphologie micht gut Chemischer Zustand ohne Quecksilber und BDE 2
Makrophyten / I )
Phytobenthos 3 Durchgadngigkeit nein
Benthische Wirbellose 5  Wasserhaushalt nicht gut
) allg. chem-phys. )
Fische 4 Parameter nicht gut
flussgebietsspezifische mt
Schadstoffe

Abb. 8: Bewertung des Gewadasserzustands des WK ko_10_a (MELUND 2021)
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Signifikante Belastungen
Belastungen aus punktuellen Quellen keine vorhanden

Belastungen aus diffusen Quellen
» Diffuse Quellen - Atmospharische Deposition (2.7)

Belastungen durch Abflussregulierungen und morphologische Veranderungen
= Physikalische Veranderungen von Kanal/Bett/Ufer/Kiste - Landwirtschaft (4.1.2)
» Deiche, Querbauwerke, Schleusen - Sonstige (4.2.8)

andere Belastungen keine vorhanden

MaBnahmen gemaR LAWA-MaBnahmenkatalog

bis 2015 abgeschlossen

Anzanl / Lange [km] /
Flache [km?]

0.5 km

Nr. | Malknahmen

MaRnahmen zur Habitatverbesserung im Gewasser durch Laufveranderung, Ufer- oder

2 | sohigestaltung

geplante und laufende erganzende Malnahmen

Umfang | Umfang | Relevante Stoft Umsetzung SHTS'LC:_SJI‘]‘B

Nr. | Malknahmen -
2021 2027 Belastung bis nach 2027

Mafinahmen zur Herstellung/Verbesserung
der linearen Durchgangigkeit an
Staustufen/Flusssperren, Abstirzen,
Durchlassen und sonstigen
wasserbaulichen Anlagen gemai DIN 4048
bzw. 19700 Teil 13

Malnahmen zur Habitatverbesserung im
T2 | Gewasser durch Laufveranderung, Ufer- 1,3 km 1,3 km 412 2027
oder Sohlgestaltung

Malnahmen zur Habitatverbesserung im
Uferbereich

* - TA_U1b=Uberforderung der staatlichen Kostentrager, erforderliche zeitliche Streckung der Kostenverteilung (Codelist WFD 2022)

Abb. 9: Belastungen und MalRnahmen des WK ko_10_a (MELUND 2021)

73 2,1km 2,1km 412 2033 TA_U1b*

Biotopstrukturen im Nahbereich der Kossau

Im Rahmen der Planung wurden Biotope und Strukturen im Nahbereich der Kossau (ca.
20 m beidseitig) fur das B-Plangebiet detaillierter erfasst und bewertet. Die Ergebnisse
befinden sich in Anlage 2 (Kartendarstellung) und Anlage 3 (Fotodokumentation). Biotope
aul3erhalb dieses Bereichs sind der allgemeinen Biotopbestandskarte des Vorhabens zu
entnehmen. Insbesondere auf der westlichen Kossauseite befinden sich wertvolle
Auwaldstrukturen, Rohrichtbestande und Seggenriede. Ansonsten sind die Strukturen der
Kossau und der Uferbereiche oberhalb der Mihle jedoch als wenig flie3gewéassertypisch
zu beschreiben. Die Sohle ist meist sandig bis schlammig und entspricht somit nicht dem
Leitbild des kiesgepragten Tieflandbaches. Am Ufer stehende Geholze sind in Teilen
gewasseruntypisch oder fehlen komplett.

Der faunistische Bestand ist dem Fachbeitrag Fauna und Artenschutz (BBS 2023a) zu
entnehmen.
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3.2 Bewertung der Planung

Insgesamt wird durch die Planung mehr Boden im Gewasserschutzstreifen entsiegelt als
neu versiegelt. Dies ist positiv fur den Okologischen Zustand innerhalb des
Gewasserschutzstreifens zu werten.

Das Vorhaben wirkt sich voraussichtlich nicht auf die Durchgéngigkeit oder die
Morphologie der Kossau aus. Veranderungen der Einleitung von gereinigtem Abwasser
und von Oberflachenwasser wurden in einem gesonderten WRRL-Fachbeitrag betrachtet
(BBS 2023b).

Durch die geplante lockere Bebauung mit Dachbegriinung wird das Landschaftsbild
gegenuber der Bestandssituation mit grof3en landwirtschaftlichen Hallen aufgewertet. Eine
geplante touristische Nutzung des Gutsgelandes steigert die Erholungsfunktion und macht
die Natur in diesem Bereich erlebbar.

Im Rahmen der Betrachtung des Nahbereichs der Kossau wurde eine Planung erarbeitet,
die die gewasserbeeinflussten Uferbereiche an der Kossau naturnah/gewassertypisch
aufwerten und trotzdem ein touristisch ansprechendes Gesamtbild von FlieBgewéasser
und Ufer erzeugen soll (s. Anlage 3). Kernelemente sind die Entwicklung von
ufertypischen Hochstaudenfluren bzw. Ufergehélzen im unteren Uferbdschungsbereich
mit blitenreicher Bdschungsansaat oberhalb als Ubergang zu den Grunflachen des
Gutsgeléandes. Es wird dabei nicht direkt in die Kossau und bestehende wertvolle Bereich
der Gewasservegetation eingegriffen. Fir die Gesamtplanung vorgesehene MalRnahmen
zur Vermeidung und Minimierung gem. Umweltbericht (PLOH) sowie die vorgesehen
Malnahmen des Artenschutzes (BBS 2023a) sind auch bei der der Umsetzung
entsprechend zu berticksichtigen.

4 FFH-Vertraglichkeitsvorprifung

Nordostlich des Planungsraums befinden sich das FFH-Gebiet ,Kossautal und
angrenzende Flachen® (Nr. DE 1729-392) sowie das Vogelschutzgebiet ,NSG Kossautal*
(Nr. DE 1729-401). Die raumlichen Ausdehnungen der beiden Gebiete sind entlang der
B430 von Helmstorf bis Rantzau nahezu identisch.

Der sudwestliche Rand der Gebiete befindet sich etwa 20 m vom Vorhabensort auf der
gegenuberliegenden Seite der Bundesstrale.

Das FFH-Gebiet ,Dannauer See und Hohensasel und Umgebung“ (Nr. DE 1729-391) liegt
etwa 300 m vom Vorhabensort entfernt. Auswirkungen des Vorhabens auf dieses oder
weitere Natura 2000 Gebiete sind nicht zu erwarten, da diese sich auf3erhalb der
Wirkraume des Vorhabens befinden.
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1729-401 Y 1729392
NSG Kossautal giossautal und angrenzende Flichen A
e
1729-392
Kossautal und angrenzende Flachen:

1628-491
nter See-Gebiel

1729-392

zKossautaI und angrenzende Flachen

1729-401
NSG Kossautal

Rantzau

1729-391 Natura 2000 Gebiete
i &° 1,500 M 1y naver See nd Hohensasel und Umgebung [/ FFH-Gebiet
| )
£ Vogelschutzgebiet

Abb. 10: Lage des Vorhabens (rot) mit Darstellung der Natura 2000 Gebiete in der
Umgebung

4.1 Vorgehensweise

Die FFH-Vertraglichkeitsvorprifung beruht auf folgender Vorgehensweise:

1. Darstellung der Schutzgebiete und der fur die Erhaltungsziele maf3geblichen
Bestandteile

2. Beschreibung des Vorhabens und Ermittlung seiner Wirkfaktoren
Abgrenzung und Beschreibung des Untersuchungsbereichs

4. Beurteilung der vorhabensbedingten Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele
des Schutzgebiets

5. Ermittlung von Beeintrachtigungen durch das Vorhaben im Zusammenwirken
mit anderen Planen oder Projekten (Synergieeffekte)

6. Definition Schaden begrenzender Malinahmen, sofern erforderlich

7. Gesamtubersicht Uber Beeintrachtigungen durch das Vorhaben, Beurteilung der
Erheblichkeit der Beeintrachtigungen

8. Beurteilung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen.

Die Darstellung der Schutzgebiete und der fur die Erhaltungsziele mafRgeblichen
Bestandteile erfolgt anhand des Standard-Datenbogens und der in Kap. 3.3
angegebenen Datenquellen.
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Die Beschreibung des Vorhabens wurde den Ausfliihrungen des Auftraggebers sowie
dem Erlauterungsbericht zum B-Plan von PLOH entnommen und in Kap. 2.1
dargestellt. Wirkfaktoren sind alle von der Planung ausgehenden Faktoren, die
Verédnderungen der Umwelt in dem von dem Vorhaben betroffenen Raum verursachen
kdnnen, beispielsweise Emissionen, Bodenversiegelungen oder Stdrungen (s. Kap.
2.2).

Zur Abgrenzung des Untersuchungsbereichs ist der Wirkbereich der verschiedenen
Wirkfaktoren mit der Abgrenzung des/der Schutzgebiete/s und eventuell aul3erhalb
liegender, fur das Schutzgebiet relevanter Flachen zu Uberlagern. Im
Uberschneidungsbereich (=Wirkraum) ist zu priifen, ob es zu einer Beeintrachtigung
der Erhaltungsziele kommen kann. Fir diesen Bereich erfolgte eine Ortsbegehung
und Darstellung vorhandener Daten.

Aufgrund der Darstellung vorhandener Daten und der Wirkfaktoren des Vorhabens
werden vorhabensbedingte Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele der
Schutzgebiete beurteilt.

Zu prufen ist weiterhin, ob auf die Schutzgebiete andere Planen oder Projekten
einwirken werden, die in die Beurteilung einflieRen missen (Synergieeffekte). Sofern
Beeintrachtigungen festzustellen sind, wird geprift, ob Schaden begrenzende
Malnahmen umgesetzt werden kénnen.

In der Beurteilung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen ist darzulegen, ob und
in welchem Umfang Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele vorliegen. Die Vorpriifung
ermittelt damit, ob eine Vertraglichkeit gegeben ist oder ob weitere Untersuchungen als
FFH-Prufung erforderlich werden.

4.2 Begriffsbestimmung

Gegenstand der FFH-Vorprifung sind alle Lebensrdume gemafd Anhang | und Arten
gemal Anhang Il FFH-RL, sofern sie im Standard-Datenbogen als signifikant
eingestuft werden (Reprasentativitat und Populationen der Kategorie A, B oder C),
aulRerdem die Vogelarten gemanR Anhang | VSch-RL. Von den Zugvogelarten, die nicht
in Anhang | der VSch-RL aufgefiihrt sind, sind alle in einem BSG regelmaRig in
international bedeutsamen Bestanden auftretenden Arten Gegenstand der Prifung.

Arten, die in anderen Anhéangen beider Richtlinien aufgefihrt sind, oder als besondere
Arten der Fauna und Flora eines Gebietes im Standard-Datenbogen genannt werden,
sind nicht Gegenstand der Priifung, es sei denn sie bestimmen als charakteristische
Arten der Lebensrdume gemald Anhang | FFH-RL die Erhaltungsziele mit.

Der Begriff der Erhaltungsziele ist in 8 7 Abs. 1 Nr. 9 BNatSchG definiert. Als
Erhaltungsziele eines Schutzgebietes gelten die konkreten Festlegungen zur Erhaltung
oder Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes der in GGB
vorkommenden Lebensrdume gemald Anhang | und Arten gem&R Anhang Il FFH-RL
bzw. in BSG die in Anhang | genannten Vogelarten sowie Zugvogel nach Art. 4 Abs. 1
VSch-RL und ihre Lebensrdume.

Der Erhaltungszustand fur Lebensraumtypen wird in der FFH-RL definiert als "die
Gesamtheit der Einwirkungen, die den betreffenden Lebensraum und die darin
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vorkommenden charakteristischen Arten beeinflussen und die sich langfristig auf seine
natiirliche Verbreitung, seine Struktur und seine Funktionen sowie das Uberleben
seiner charakteristischen Arten auswirken kénnen".

Bei den in § 33 Abs. 1 BNatSchG bezeichneten "maRgeblichen Bestandteilen eines
Gebiets" handelt es sich um das gesamte 6kologische Arten-, Strukturen-, Faktoren-
und Beziehungsgefuge, das fiur die Wahrung bzw. Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustands der Lebensrdume und Arten von Bedeutung ist.

4.3 Verwendete Quellen

Als Datengrundlagen wurden die Standarddatenbdgen, die Erhaltungsziele sowie der
Managementplan verwendet.

Es wurden folgende Datenquellen und Gutachten ausgewertet:
(Abfragestand: September 2022, wenn nicht anders angegeben)

e Standard-Datenbogen fir das FFH-Gebiet ,Kossautal und angrenzende
Flachen® (Nr. DE 1729-392) sowie fir das Vogelschutzgebiet ,NSG Kossautal*
(Nr. DE 1729-401),

e Erhaltungsziele fur das FFH-Gebiet FFH-Gebiet ,Kossautal und angrenzende
Flachen® (Nr. DE 1729-392) sowie flir das Vogelschutzgebiet ,NSG Kossautal*
(Nr. DE 1729-401),

e Managementplan fir das FFH-Gebiet FFH-Gebiet ,Kossautal und
angrenzende Flachen® (Nr. DE 1729-392) sowie das Vogelschutzgebiet ,NSG
Kossautal (Nr. DE 1729-401),

o Artkataster-Daten des LLUR (Stand: November 2021)

4.4 Ubersicht tiber die Schutzgebiete und deren fiir die Erhaltungsziele

mafigeblichen Bestandteile

4.4.1 Beschreibung der Schutzgebiete

Das FFH-Gebiet ,,Kossautal und angrenzende Flachen“ hat eine Grof3e von 213 ha
und befindet sich zwischen PI6n und dem Grofl3en Binnensee bei Lutjenburg.
Bestandteil des FFH-Gebietes sind die Kossau und deren Tal zwischen Gut Rantzau
und dem Grof3en Binnensee sowie ein Waldgebiet am Sidufer des Binnensees.
Aufgrund typisch ausgepragter Lebensrdume der Téler und Talhénge ist das Kossautal
besonders schitzenswert.

Das Vogelschutzgebiet ,,NSG Kossautal“ umfasst mit einer GrofRe von 106 ha den
Mittellauf der Kossau mit Talraum zwischen Gut Rantzau und dem GrofR3en Binnensee.
An der Stelle des Vogelschutzgebiets sind ebenfalls ein gleichnamiges
Naturschutzgebiet sowie das o.g. FFH-Gebiet ausgewiesen. Fur die Vogelwelt sind
insbesondere ungenutzte Feuchtwiesen mit Rohrichtbestdnden, Gras- und
Staudenfluren sowie Auwald- und Bruchwalder und Abbruchkanten an der Kossau als
Brut- und Lebensstatten von Bedeutung.
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4.4.2 Lebensraume von gemeinschaftlichem Interesse nach Anhang | FFH-RL

Naturliche Lebensrdume von gemeinschaftlichem Interesse sind Lebensraume im
europaischen Gebiet der Mitgliedstaaten (Def. Art. 2 FFH-RL), die:

e im Bereich ihres natlrlichen Vorkommens vom Verschwinden bedroht sind oder

o infolge ihres Rickgangs oder aufgrund ihres an sich schon begrenzten
Vorkommens ein geringes natirliches Verbreitungsgebiet haben oder

o typische Merkmale der alpinen, atlantischen, kontinentalen, makronesischen,
mediterranen und/oder boreale Regionen aufweisen.

Diese Lebensraumtypen sind in Anhang | der FFH-RL aufgeflhrt.

Als prioritare Lebensrdume nach Art. 1 der FFH-RL werden die natirlichen
Lebensraume im europdischen Gebiet der Mitgliedstaaten bezeichnet, die vom
Verschwinden bedroht sind, und fur deren Erhaltung der Gemeinschaft aufgrund der
naturlichen Ausdehnung dieser Lebensraumtypen eine besondere Verantwortung
zukommt. Die prioritaren Lebensraumtypen sind in Anhang | der FFH-RL mit einem *
gekennzeichnet.

Das Gebiet ist fur die Erhaltung folgender Lebensraumtypen
a) von besonderer Bedetung (*: Prioritarer Lebensraumtyp)

e 3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion

e 9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

e 9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

e 9180* Schlucht- und Hangmischwalder (Tilio-Acerion)

e 91EO* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

3. OKOLOGISCHE ANGABEN
1. Im Gabiet vorkommende Lebensraumtypen und diesbeziigliche Beurteiiung des Gebiets

Lebensraumtypen nach Anhang | Beurteilung des Gebiets
Code | PF|NP|  Fliche fna) Fohlen | enquaat ABIED _ ABIE :
(Anzahl) Reprasentativitit | Relative Flache | Erhaltung | Gesamibeurteilung
3260 11,30 G A C B B
9110 3,80 G B C C c
9130 B.00 G B C C c
9130 30,40 G B C B c
91BD 0,40 G B C C c
MED 0,10 G B C C B
MED 230 G B C B B

Abb. 11: Erhaltungszustdnde der Lebensraumtypen aus dem Standard-Datenbogen
(SDB) des FFH-Gebiets

Der Erhaltungszustand der Lebenstraumtypen (LRT) und Arten soll nach der FFH-RL
gut oder sehr gut (A oder B) sein. Da hier auch C als Erhaltungszustand, d.h. nicht gut,
vorkommt, sind Maflnahmen zur Verbesserung erforderlich. Diese sind im
Managementplan enthalten und werden daher hier berlcksichtigt.
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4.4.3 Arten von gemeinschaftlichem Interesse nach Anhang Il FFH-RL

Arten von gemeinschaftlichem Interesse sind nach der Definition in Art. 1 der FFH-RL

Tier- und Pflanzenarten im europdischen Gebiet der Mitgliedstaaten, die

e bedroht sind, auler denjenigen, deren natirliche Verbreitung sich nur auf
Randzonen des genannten Gebietes erstreckt und die weder bedroht noch im
Gebiet der westlichen Palaarktis potenziell bedroht sind, oder

e potenziell bedroht sind, d.h., deren baldiger Ubergang in die Kategorie der
bedrohten Arten als wahrscheinlich betrachtet wird, falls die ursachlichen Faktoren
der Bedrohung fortdauern, oder

e selten sind, d.h., deren Populationen klein und, wenn nicht unmittelbar, so dort
mittelbar bedroht oder potenziell bedroht sind.; diese Arten kommen entweder in
begrenzten geographischen Regionen oder in einem grélReren Gebiet vereinzelt
vor oder

¢ endemisch sind und infolge der besonderen Merkmale ihres Habitats und/oder der
potenziellen Auswirkungen ihrer Nutzung auf ihren Erhaltungszustand besondere
Beachtung erfordern.

Fur die Arten von gemeinschaftlichem Interesse, die in Anhang Il der FFH-RL
aufgefuhrt sind, missen die Mitgliedsstaaten besondere Schutzgebiete ausweisen, die
den Fortbestand oder gegebenenfalls die Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustandes der Habitate dieser Arten in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet
gewabhrleisten.

Als prioritar werden die Arten von gemeinschaftlichem Interesse bezeichnet, flr deren
Erhaltung der Gemeinschaft aufgrund der natirlichen Ausdehnung dieser Arten eine
besondere Verantwortung zukommt. Diese Arten sind in Anhang Il der FFH-RL mit *
gekennzeichnet.

Das Gebiet ist fiir folgende Arten
a) von besonderer Bedeutung
e 1355 Fischotter (Lutra lutra)
b) von Bedeutung
¢ 1016 Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinisana)
e 1096 Bachneunauge (Lampetra planeri)
e 1149 Steinbeil3er (Cobitis taenia)
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1.2, Arten gemal Artikel 4 der Richtlinie 2003/147/EG und Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG
und diesbeziigliche Beurteilung des Gebiets

Art Population im Gebist Beurteilung des Gebiets
T Grife Srnet| Kat  |oaenqual |ABICD ABIC
Gpps Code | Wissenschaftliche Bezeichnung | 5 | NP *
Min Max. CIRIVIP Fopr Emak| Isole- | Gesamibe
Lation g |mng | uriziung
F |1148 |Cobitis tasnia p D o i v oD C C c
F |1086 |Lampetra planer p D o i v oD C c C c
M 1355 |Lutra lutra p D o i R oD B B C c
1016 (Vertigo moulinsiana p D o i R oD C B C c

Gruppe: A = Amphibien, B = Végel, F = Fische, | = Wirbellose, M = Saugetiere, P = Pflanzen, R = Reptilien.

S: bei Artendaten, die sensibel sind und zu denen die Offentlichkeit daher keinen Zugang haben darf, bitte "ja" eintragen.

NP: Falls eine Art in dem Gebiet nicht mehr vorkommt, ist ein "x" einzutragen (fakultativ)

Typ: p = sesshaft, r = Foripflanzung, ¢ = Sammiung, w = Uberwinterung (bei Pflanzen und nichtziehenden Arten bitte "sesshaft" angeben).

Einheit: 1 =Einzeltiere, p = Paare oder andere Einheiten nach der Standardliste von Populationseinheiten und Codes gemaf den Artikeln 12 und 17 (Berichterstattung)

(siehe Referenzportal).
Abundanzkategorien (Kat.): C = verbreitet, R = selten, VV = sehr selten, P = vorhanden - Auszufiihlen, wenn bei der Datenqualitat "DD" (keine Daten) eingetragen ist,

oder erganzend zu den Angaben zur Populationsgréfe

Datenqualitat: G = "gut” (z. B. auf der Grundl. von Erheb.); M ="maRig" (z. B. auf der Grundl. partieller Daten mit Extrapolierung); P = "schlecht” (z.B. grobe Schatzung);
DD = keine Daten (diese Kategorie bitte nur verwenden, wenn nicht einmal eine grobe Schatzung der Populationsgréle vorgenommen werden kann;
in diesem Fall kann das Feld fiir die PopulationsgroRe leer bleiben, wohingegen das Feld "Abundanzkategorie” auszufiillen ist).

Abb. 12: Erhaltungszustéande der Arten aus dem SDB des FFH-Gebiets

4.4.4 Vogelarten des Anhangs | der VSchRL und der Zug- (Rast-)vdogel nach Art.
4 Abs. 2 der VSch-RL

Definition:

Die VSch-RL betrifft nach Art. 1 den Erhalt samtlicher wildlebender Vogelarten, die im
europaischen Gebiet der Mitgliedsstaaten (auler Gronland) heimisch sind. Die
Mitgliedsstaaten treffen gemaR Art. 3 Abs. 1 die erforderlichen Malinahmen, um fur alle
unter Art. 1 fallenden Vogelarten eine ausreichende Vielfalt und FlachengréfRe der
Lebensrdume zu erhalten und wiederherzustellen.

Fur die in Anhang | genannten Arten sind gemaR Art. 4 Abs. 1 besondere
SchutzmaRnahmen hinsichtlich ihrer Lebensraume anzuwenden, um ihr Uberleben und
ihre Vermehrung in ihrem Verbreitungsgebiet zu sichern. Die Mitgliedsstaaten erklaren
die fur die Erhaltung dieser Arten zahlen- und flachenmaRig geeignetsten Gebiete zu
Vogelschutzgebieten (BSG).

Entsprechende Schutzmallhahmen sind nach Art. 4 Abs. 2 auch fir die nicht in
Anhang | aufgefuihrten, regelmafig auftretenden Zugvogelarten hinsichtlich ihrer
Vermehrungs-, Mauser- und Uberwinterungsgebiete sowie der Rastplatze in ihren
Wanderungsgebieten anzuwenden.

Das Gebiet ist fiir folgende Vogelarten und ihre Lebensraume
a) von besonderer Bedeutung (fett: Arten des Anhangs | der
Vogelschutzrichtlinie; B: Brutvogel)
o Eisvogel (Alcedo atthis) (B)
e Schlagschwirl (Locustella fluviatilis) (B)
o Géansesager (Mergus merganser) (B)
o Gebirgsstelze (Motacilla cinerea) (B)
b) von Bedeutung (fett: Art des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie; B: Brutvogel)
e Rohrweihe (Circus aeruginosus) (B)
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3.2 Arten gemdB Artikel 4 der Richtlinie 2008747/EG und Anhang N der Richilinie 9243EWG
und diesbaziigliche Beurteilung des Gebiots

Art Population im Gebiet Beurieilung des Gebists
Typ Groke Einheit | Kat Daenqual. | &|BJCID AlB|C
Grupps) Code | Wissenschaftliche Bezeichnung | 5 | NP|—
Min Me. C|RV|P Popu Eral| Isole- | Gesamtbe
kation g | rumg uri=iung
B |A220 |Akedo atthis r 3 al p G c G c G
B |AOB1 |Circus asruginosus r 1 1 P G c B c [H
B |A122 |Crex crex r 1 1 p G C G c c

Abb. 13: Erhaltungszustande der Arten aus dem SDB des Vogelschutzgebietes

4.4.5 Sonstige im Standard-Datenbogen genannte Lebensraumtypen und Arten

3. Andere wichtige Pllanzen- und Tierarten (Takultativ)

Art Population im Gebist Begrindung
Guppd Code |Wissenschattiche Bezeichnung | 5 | MNP _ Grafe STTRE | Fat  |Arteem. Amang Andere Kategarien

Mir. M. CIRIVIP I v A B G D

M (1314 [Myotis daubenton ] 1] G X X

M (1312 |Nyctalus noctula D 1] P X

F Phaxinus phosanus ] 1] R X

M (137 |Pipistrellus nathusii ] 1] P X X

M 1308 |Pipistrellus pipistrelus ] 1] G X X

M (5008 |Pipistrellus pygpmaeus ] 1] P X X

M (1326 |Plecotus aurtus D 1] P X X

A 1214 |Rana arnvalis ] 1] P X X

Abb. 14: Weitere im SDB des FFH-Gebiets enthaltene Arten

4.4.6 Erhaltungsziele der Schutzgebiete

Die Erhaltungsziele werden ab Kap. 4.6.4 aufgefiihrt

4.5 Ermittlung der vorhabensspezifischen Betroffenheit

4.5.1 Abgrenzung des Untersuchungsraums

Zur Ermittlung der vorhabenspezifischen Betroffenheit der Schutzgebiete sind die
Wirkbereiche der Wirkfaktoren des Projektes mit den Abgrenzungen der betroffenen
Natura 2000-Gebiete zu Uberlagern.

Die moglichen Wirkungen des Vorhabens wurden in Kap. 2.2 ermittelt. Eine
Uberschneidung mit dem Schutzgebiet ergibt sich geringfiigig fur Larm in der
Bauphase und Licht in der Betriebsphase. AulBerdem sind abhéngig von der finalen
Entwasserungsplanung stoffliche Eintrage Uber die Kossau in das FFH-Gebiet zu
prufen.

4.5.2 Im Wirkbereich des Vorhabens vorkommende LRT

Die ortliche Situation zeigen die beiden nachfolgenden Fotos:
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Blick auf den Stdlichen Rand des FFH-
Gebietes mit Kossau von der B430 aus

Gutsgelndes
vor der Briicke Uber die B430 und
anschlieRendem Zufluss ins FFH-Gebiet

Kossau am Nordostrand des

In der nachfolgenden Abb. sind die im Managementplan (MELUR 2016) enthaltenen

Lebensraumtypen raumlich abgebildet.

Notwendige ErhaltungsmaRnahmen

Status beibehalten / Verschlechterungsverbot (6.2)

Weiterfiihrung extensiver
Bewirtschaftung / Weidenutzung (6.2.1 und 6.2.2)

Erhalt und Férderung Wald-LRTs (6.2.3)

ARV —

Einrichtung Pufferbereiche /
PuffermaBnahmen (6.4.1)

Lebensraumtypen

|:| 3150 Eutropher See

- 3260 FlieRBgewasser mit flutender Vegetation
- 9110 bodensaurer Buchenwald

D 9130 Waldmeister-Buchenwald

9180 Schiuchtwald

91E0 Auwald

Managementplan

DE-1729-392 FFH - Gebiet "Kossautal und angrenzende Flachen"
DE-1729-401 SPA "NSG Kossautal"

DE-1530-491 SPA "Ostliche Kieler Bucht"

Teilgebiet: FFH-Gebiet DE-1729-392

- MaRnahmenkarte -

B i
w.J),E
Karte 1von 5

Bt !

Magstab: 15000 Stang: Seplember 2016

Beardeitung: 5 R
ATALAY-CONSULT
Gesellschatt i Foeseaveatue, Techaolopse
08 Softmarecntmickturg ebH

58302 Balve * Arm Brocaen 33
Fon 02375 / 915950 * samd@atalay-<omseit de

Kartengrundiage: DTKZ5-V, SLVermGeo-SH

Abb. 15: Ausschnitt aus der MaBhahmenkarte des Managementplans mit FFH-LRT und
Erhaltungsmafnahmen (Quelle: MELUR 2016) im Bereich des Vorhabens (roter Kreis).

Die Kossau flie3t im betrachteten Abschnitt des FFH-Gebiets als FlieRgewasser mit
flutender Vegetation (FFH-LRT 3260), weitere FFH-LRT liegen nicht im Wirkbereich
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des Vorhabens. Im Bereich des Griinlands/der Ruderalflur ist zur Offenhaltung gem.
Managementplan eine extensive Bewirtschaftung vorgesehen. Fir die Kossau ist gem.
Managementplan eine Intensivierung der Binnenentwasserung zu vermeiden, es sind
zudem Maflinahmen im Rahmen von schonender Gewasserunterhaltung und zur
Wiederherstellung der Durchgangigkeit vorgesehen.

4.5.3 Uberlagerung Arten / Wirkraum

Die folgenden Arten sind als bedeutsam im Schutzgebiet angegeben worden und
werden im 50-100 m Wirkbereich bezlglich des Vorkommens bewertet. Es wurden
zusatzlich die Eintrage des Artkataster (LLUR) einbezogen (s. Anlage 1).

1355 Fischotter (Lutra lutra): Potentielle Durchwanderung der Kossau, Eintrage
Artkataster dstl. der B430 im Schutzgebiet und sudl. des
Gutsgelandes

1016 Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinisana): An Ufervegetation nicht
auszuschlieBen

1096 Bachneunauge (Lampetra planeri): In der Kossau nicht auszuschlieRen

1149 Steinbeil3er (Cobitis taenia): In der Kossau nicht auszuschlief3en

Folgende als bedeutsam angegebene Vogelarten werden zudem im Wirkbereich
hinsichtlich ihres Vorkommens eingeschatzt:

Eisvogel (Alcedo atthis) (B): Vorkommen im Wirkbereich unwahrscheinlich, steile
Uferkanten fehlen, jedoch Artkataster-Eintrag im Bereich
des Grunlands dstlich der B430

Schlagschwirl (Locustella fluviatilis) (B): Vorkommen im Schutzgebiet im Wirkbereich
eher unwahrscheinlich, da geeignete Geholzstrukturen
fehlen

Gansesager (Mergus merganser) (B): Vorkommen im Schutzgebiet im Wirkbereich
unwahrscheinlich, steile Uferkanten oder geeignete
Baumhohlen fehlen, jedoch Artkataster-Eintrag im
Bereich des Grunlands 0Ostlich der B430

Gebirgsstelze (Motacilla cinerea) (B): Vorkommen im Wirkbereich unwahrscheinlich,
steile Uferkanten fehlen,

Rohrweihe (Circus aeruginosus) (B): Vorkommen im Schutzgebiet im Wirkbereich
eher unwahrscheinlich, da groRere Ro6hrichtbestdnde
fehlen

Als weitere vorkommende Arten sind im SDB des FFH Gebiets verschiedene
Fledermausarten (Rauhautfledermaus, Braunes Langohr, GrolRer Abendsegler,
Zwergfledermaus, Wasserfledermaus, Mickenfledermaus), Moorfrosch sowie Elritze
genannt.
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4.5.4 Uberprufung der uibergreifenden Ziele

Folgende ubergreifende Erhaltungsziele wurden fur das FFH-Gebiet formuliert:
Erhaltung der typischen Tal- und Talhanglebensrdume des kaum verdnderten
Mittellaufes der Kossau in einer eiszeitlichen Schmelzwasserrinne zwischen Gut
Rantzau und dem Grof3en Binnensee.

Weiterhin wurde fiir das Vogelschutzgebiet formuliert:

Erhaltung einer fur den Naturraum besonderen Standort- und Lebensraumvielfalt und
die sich daraus ergebende vielfaltige Vernetzungsfunktion. Eine hohe Gewassergute
der Kossau und ein weitgehend natirlicher Wasserhaushalt im Gebiet sind als
Grundlage fir den Schutz der 0.g. Vogelarten zu erhalten.

- Schitzenswerte Lebensraume innerhalb des FFH- und Vogelschutzgebiets werden
durch das geplante Vorhaben nicht verandert, da diese sich auBerhalb des
Vorhabensbereichs befinden. Indirekte Wirkungen wie Larm: Im Randbereich des
Schutzgebiets sind aufgrund der Lage an der Bundesstrale eher
stérungsunempfindliche Arten zu erwarten. Auswirkungen auf Gewassergite und
Wasserhaushalt werden im gesonderten Fachbeitrag WRRL (BBS 2023b) betrachtet.
Damit negative Auswirkungen durch Einleitungen in die Kossau auf das FFH-Gebiet
hinsichtlich der Gewdassergite ausgeschlossen werden konnen, ist fur das
Vorranggewasser Kossau das Verschlechterungsverbot der Qualitatskomponenten
gem. WRRL zu berlcksichtigen. Gem. aktuell vorliegenden Entwasserungsplanung
(Ingenieurbtiro mircomolt, Stand: 19.09.2022) verandert sich Wasserhaushalt (Abfluss,
Versickerung und Verdunstung) im Plangebiet nicht erheblich, sodass diesbezlglich
keine negativen Auswirkungen auf das unterhalb liegende FFH-Gebiet zu erwarten
sind.

4.5.5 Uberprifung der relevanten Erhaltungsziele

Relevant, da im Wirkraum nicht auszuschliel3en oder bekannt sind hier:
e LRT FlieBgewasser mit flutender Vegetation
e Bauchige Windelschnecke
e Bachneunauge und SteinbeiRer
e Brutvdgel

Die Erhaltungsziele sehen hier vor:
Erhaltung eines glnstigen Erhaltungszustandes der genannten Lebensraumtypen und
Arten. Hierzu sind insbesondere folgende Aspekte zu berlcksichtigen:

3260 Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Erhaltung
e des biotoppragenden, hydrophysikalischen und hydrochemischen
Gewasserzustandes,

e der natirlichen FlieRgewasserdynamik,

e der unverbauten, unbegradigten oder sonst wenig veranderten oder
regenerierten FlieRgewdasserabschnitte,
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e von Kontaktlebensraumen wie Quellen, Bruch- und Auwaldern, Réhrichten,
Seggenriedern, Hochstaudenfluren, Nasswiesen und der funktionalen
Zusammenhange.

Die o0.g. Ziele werden durch indirekte Wirkungen wie La&rm und Licht nicht
beeintrachtigt. Direkte Veranderungen im Bereich des FFH-Gebiets finden nicht statt.
Auswirkungen auf Gewassergiute und Wasserhaushalt werden im gesonderten
Fachbeitrag WRRL (BBS 2023b) betrachtet. Damit negative Auswirkungen durch
Einleitungen in die Kossau auf das FFH-Gebiet hinsichtlich der Gewassergite
ausgeschlossen werden koénnen, ist fir das Vorranggewasser Kossau das
Verschlechterungsverbot der Qualitatskomponenten gem. WRRL zu berucksichtigen.
Gem. aktuell vorliegenden Entwésserungsplanung (Ingenieurbiro mircomolt, Stand:
19.09.2022) verandert sich Wasserhaushalt (Abfluss, Versickerung und Verdunstung)
im Plangebiet nicht erheblich, sodass diesbeziiglich keine negativen Auswirkungen auf
das unterhalb liegende FFH-Gebiet zu erwarten sind.

1355 Fischotter (Lutra lutra)
Erhaltung
e groRRraumig vernetzter Systeme von Flie3- und Stillgewassern mit weitgehend
unzerschnittenen Wanderstrecken entlang der Gewasser,
¢ naturnaher, unverbauter und stérungsarmer Gewasserabschnitte mit reich
strukturierten Ufern,
o der Durchgangigkeit der Gewasser,
e einer gewassertypischen Fauna (Muschel- Krebs- und Fischfauna) als
Nahrungsgrundlage.
= Das Vorhaben beeintréchtigt die Durchgéngigkeit der Kossau nicht.

1016 Bauchige Windelschnecke (vertigo moulinisana)
Erhaltung
e von Seggenriedern, Wasserschwaden-, Rohrglanzgras- und sonstigen
Rohrichten auf basenreichen Substraten,
¢ weitgehend ungestorter hydologischer Verhaltnisse,
e der relativen Nahrstoffarmut der Bestande,
e bestehender Populationen.
= Das Vorhaben veréndert den Uferbereich der Kossau im FFH-Gebiet nicht. Eine
Beeintrachtigung des pot. Lebensraumes erfolgt daher nicht.

1096 Bachneunauge (Lampetra planeri) und
1149 Steinbeil3er (Cobitis taenia)
Erhaltung
e bestehender Populationen,
o sauberer FlieRgewésser mit kiesig-steinigem Substrat,
o Dbarrierefreier Wanderstrecken zwischen Seen und ihren Zuflissen bzw. der
Durchgangigkeit der Gewasser,
e unverbauter oder unbegradigter Flussabschnitte ohne Ufer- und
Sohlenbefestigung, Stauwerke, Wasserausleitungen o.4.,
o der natirlichen FlieBgewasserdynamik und eines weitgehend natirlichen
hydrophysikalischen und hydrochemischen Gewasserzustandes,
o eines der Gréf3e und Beschaffenheit des Gewassers entsprechenden
artenreichen, heimischen und gesunden Fischbestandes in den
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Bachneunaugen-Gewassern insbesondere ohne dem Gewasser nicht
angepaldten Besatz mit Forellen sowie Aalen,

e moglichst geringer anthropogener Feinsedimenteintrage,

e von groReren, zusammenhangenden Riickzugsgebieten, in denen die
notwendige Gewasserunterhaltung rdumlich und zeitlich versetzt durchgefihrt
wird (1149).

Das Vorhaben wirkt sich nicht auf die Durchgangigkeit oder die Beschaffenheit der
Kossau aus. Auswirkungen auf Gewdassergiute und Wasserhaushalt werden im
gesonderten Fachbeitrag WRRL (BBS 2023b) betrachtet. Damit negative
Auswirkungen durch Einleitungen in die Kossau auf das FFH-Gebiet hinsichtlich der
Gewassergute ausgeschlossen werden kdnnen, ist fur das Vorranggewasser Kossau
das Verschlechterungsverbot der Qualitatskomponenten gem. WRRL zu
bertcksichtigen. Gem. aktuell vorliegenden Entwasserungsplanung (Ingenieurblro
mircomolt, Stand: 19.09.2022) verandert sich Wasserhaushalt (Abfluss, Versickerung
und Verdunstung) im Plangebiet nicht erheblich, sodass diesbeziiglich keine negativen
Auswirkungen auf das unterhalb liegende FFH-Gebiet zu erwarten sind.

Arten der Seen, (Fisch-)Teiche, Kleingewasser und der Bache wie Eisvogel,
Gansesdager und Gebirgsstelze
Erhaltung

¢ des naturnahen FlieBgewassersystems und der natirlichen, dynamischen
Prozesse der Kossau

e mit Uberschwemmungszonen, Prallhangen, Flussbettverlagerungen etc.

e von Strukturen, die geeignete Brutmoglichkeiten bieten (z.B. Steilwéande,
Abbruchkanten,

o Wurzelteller umgestirzter Baume) (Eisvogel, Gebirgsstelze)

o stérungsarmer FlieRgewasserabschnitte mit Brutvorkommen insbesondere
wahrend der Brut und Aufzuchtzeit (01.5.-31.08. fur Eisvogel, 01.03. - 31.07.
fir Ganseséager)

e grundwassergespeister, auch in Kaltewintern meist eisfrei bleibender
Gewasser (Eisvogel),

e eines ausreichenden Kleinfischbestandes als Nahrungsgrundlage fiir
Géanseséager und Eisvogel,

e eines ausreichenden Hohlenangebotes in Gewassernahe, insbesondere in
Altholzbestdnden mit nattrlichen Bruth6hlen (Ganseséager),

o der Durchgangigkeit von FlieRgewassern (als Wanderstrecke der Familien zur
Klste) (Gansesager).

= Geeignete Lebensraumstrukturen bleiben erhalten.

Arten der (Land-)Rdéhrichte, Weidengebilische und Hochstauden wie Rohrweihe
und Schlagschwirl
Erhaltung
¢ von naturnahen Bruthabitaten wie Réhrichten und Verlandungszonen in
Niederungen (Rohrweihe),
e von Verlandungszonen, Kleingewassern, extensiv genutztem Feuchtgrinland
u.a. als Nahrungsgebiete
e in der Umgebung der Brutplatze (Rohrweihe),
e von Raumen im Umfeld der Bruthabitate, die weitgehend frei von vertikalen
Fremdstrukturen wie z.B. Stromleitungen und Windkraftrader sind,
e feuchter Erlenbruchwalder und Weidengebiische in Niederungen und
Gewasserrandbereichen (Schlagschwirl),
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¢ von dichten Hochstaudenfluren als wichtigstem Habitatmerkmal
(Schlagschwirl),
e eines ausreichenden Flachenanteils an nach dem 31.07. geméhten Flachen
(Schlagschwirl).
= Geeignete Lebensraumstrukturen bleiben erhalten.

Fazit fUr die Erhaltungsziele

Die zu schutzenden Arten oder LRT des FFH-Gebietes kommen im Bereich des
Wirkraumes des Vorhabens mit dem LRT FlieRgewasser mit flutender Vegetation und
Potenzial fur Fischotter, Bauchige Windelschnecke, Bachneunauge und Steinbeil3er
sowie Brutvogelarten vor.

Da in geringem Umfang als Wirkungen Larm und Licht mdglich sind, die Arten und der
LRT und seine charakteristischen Arten dem gegenuber aber keine Empfindlichkeit
zeigen bzw. Stérungen durch die angrenzende Bundesstrale gewdhnt sind, ist eine
Beeintrachtigung auszuschlief3en.

Auswirkungen auf Gewassergite und Wasserhaushalt der Kossau, die im FFH-Gebiet
als LRT zu schitzen ist und deren Beschaffenheit sich auf die Erhaltungsziele einiger
schutzenswerter Arten des Gebietes auswirken kann, werden im gesonderten
Fachbeitrag WRRL (BBS 2023b) betrachtet. Damit negative Auswirkungen durch
Einleitungen in die Kossau auf das FFH-Gebiet hinsichtlich der Gewassergiite
ausgeschlossen werden koénnen, ist fir das Vorranggewasser Kossau das
Verschlechterungsverbot der Qualitdtskomponenten gem. WRRL zu berlicksichtigen.
Gem. aktuell vorliegenden Entwésserungsplanung (Ingenieurbiro mircomolt, Stand:
19.09.2022) verandert sich Wasserhaushalt (Abfluss, Versickerung und Verdunstung)
im Plangebiet nicht erheblich, sodass diesbeziiglich keine negativen Auswirkungen auf
das unterhalb liegende FFH-Gebiet zu erwarten sind.

4.6 Zusammenwirken mit anderen Projekten und Planen

Vorhaben kénnen ggf. erst im Zusammenwirken mit anderen Planen oder Projekten zu
erheblichen Beeintrachtigungen eines Natura 2000-Gebietes in seinen fur die
Erhaltungsziele mafRigeblichen Bestandteilen fiihren.

Voraussetzung flr eine mogliche Kumulation von Auswirkungen durch das
Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten sind mdgliche Auswirkungen
anderer Plane und Projekte auf das jeweils von dem zu prifenden Vorhaben betroffene
gleiche Erhaltungsziel. Dies sind hier die Kossau innerhalb des FFH-Gebiets,
Fischotter, Bauchige Windelschnecke, Bachneunauge und Steinbeil3er sowie
Brutvogelarten.

Die Sanierung der B430 erfolgte 2021 im Bereich des Vorhabens, bei Baubeginn sind
diese Arbeiten jedoch abgeschlossen, sodass sich hier keine Uberschneidung ergibt.

Im Schutzgebiet sind bereits Vorhaben zur Herstellung der Durchgdngigkeit der
Kossau umgesetzt worden. Diese haben dauerhaft einen positiven Einfluss auf die o0.g.
Arten und den LRT FlieRgewasser. Als weitere Mal3nahme wird im Bereich der Kossau
bei Lutjenburg ebenfalls die Herstellung der Durchgangigkeit geplant. Die Planungen
erfolgen im Zuge der WRRL, sind im ersten Berichtszeitraum und bis heute jedoch
nicht umgesetzt worden.
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Weiterhin ist die Wiederherstellung der Durchgangigkeit der Kossau im Bereich des
Teiches nordlich des Gut Rantzaus geplant (positive Wirkung). Die Baumaflinahme
befindet sich ebenfalls auf3erhalb des FFH-Gebiets und ist in der Bauphase
voraussichtlich ebenfalls mit geringer Erzeugung von Larm und Bewegungen
verbunden. Auch bei parallel méglicher zeitlicher Umsetzung sind jedoch aufgrund des
Abstandes und der Stérungsunempfindlichkeit des Gebietes im Bereich der
Bundesstralle zum Schutzgebiet keine erheblich nachteiligen Wirkungen auf die
Erhaltungsziele zu erwarten.

4.7 Vorprufungsergebnis

Zusammenfassend ist festzustellen, dass Auswirkungen des Vorhabens auf das
norddstlich des Plangebiets liegende Schutzgebiet durch indirekte Wirkungen nicht
vollstdndig ausgeschlossen werden kdnnen. Es wird eine Festlegung von
schadensbegrenzenden Malnahmen hinsichtlich der Entwasserungsplanung
erforderlich.

4.8 Schadenbegrenzende MalRnahmen

Eine Minimierung der potenziellen Auswirkungen einer Schmutzwassereinleitung auf
die Kossau im FFH-Gebiet stellt die Wahl der Lage der geplanten Einleitungsstelle von
der SBR-Klaranlage dar. Diese befindet sich im stdlichen Bereich des Gutsgelandes
so, dass im weiteren Verlauf der Kossau entlang des Gutsgeldandes mit einer
groRtmoglichen Strecke flr eine Selbstreinigungswirkung des FlieRgewassers
potenzielle Wirkungen auf das Schutzgebiet gemindert werden.

Die in der artenschutzrechtlichen Betrachtung (BBS 2023a) vorgesehenen
Maflnahmen, die Sicherstellung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Zielen der
WRRL (WRRL-Fachbeitrag, BBS 2023b) sowie die naturnahe Gestaltung des
Nahbereichs der Kossau (Anlage 4) sind als schadenbegrenzende Maflinahmen auch
fur die FFH-Vertraglichkeit des Vorhabens relevant bzw. unterstiitzen diese:

Der Kossauplan (s. Anlage 4) zur Aufwertung der ufernahen Bereiche und
flieRgewassertypischen Gestaltung dieser schafft eine Pufferzone fur Wirkungen des
Vorhabens auf die Kossau. Zudem werden ufernahe Lebensraume fir Arten, die auch
im hier betrachteten angrenzenden FFH-Gebiet vorkommen, wie z.B. die Bauchige
Windelschnecke, hergestellt bzw. aufgewertet.

DarlUber hinaus gilt fir die Kossau als Vorranggewasser das Verschlechterungsgebot
gem. WRRL. Eine Betrachtung hierzu erfolgt im WRRL-Fachbeitrag.

Die in der artenschutzrechtlichen Prifung und im Umweltbericht Priifung vorgesehenen
Maflinahmen kommen auch dem angrenzenden FFH-Gebiet zugute, da unter anderem
indirekte Wirkungen des Vorhabens (z.B. Licht) minimiert und Ersatzlebensraume fir
betroffene Arten, die z.T. auch in Wechselbeziehungen mit dem FFF-Gebiet stehen,
auf dem Gutgelande geschaffen werden,
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4.9 Gesamtbewertung zur Vertraglichkeit

Bei Einhaltung der in Kap. 4.8 aufgefuhrten Vorgaben und Maflinahmen gem.
Artenschutz, Gewasserschutzstreifen und WRRL ist eine direkte oder indirekte
Beeintrachtigung der Schutzinhalte oder Erhaltungsziele der an das Vorhaben
angrenzenden Natura 2000-Gebiete nicht zu erwarten.

5 Zusammenfassung

Die Umbaumafinahmen auf dem Gutsgelande Rantzau mit nachfolgender touristischer
Nutzung wurden beziglich der Lage im Gewasserschutzstreifen nach § 35 LNatSchG
und der Vertraglichkeit mit den Zielen des FFH-Gebietes ,Kossautal und angrenzende
Flachen® (Nr. DE 1729-392) und des Vogelschutzgebiets ,NSG Kossautal® (Nr. DE
1729-401) Uberpruft.

Insgesamt wird die Versiegelung im Gewasserschutzstreifen im Rahmen der Abriss-/
Entsiegelungs- und  Neubaumalinahmen  verringert. Es finden keine
Umbaumaflnahmen statt, die die Morphologie der Kossau beeintrachtigen. Das
Landschaftsbild und die Erholungsfunktion werden aufgewertet. Eine naturnahe
Gestaltung der Uferbereichs der Kossau stellt einen Puffer dar und schafft
gewassertypischere Strukturen.

Die Natura 2000-Schutzgebiete liegen dstlich des Vorhabensbereiches und werden
nicht durch die MaBnahmen Uberplant. Es sind jedoch Lichtwirkung im spéateren
Betrieb durch touristische Wohnnutzung und Larmwirkung in der Bauphase auch im
Schutzgebiet nicht auszuschlieBen. Im  Wirkbereich bestehen allerdings
Vorbelastungen durch die zwischen Vorhabensraum und Schutzgebiet gelegene
Bundesstralle 430. Die Wirkungen des Vorhabens wurden bezuglich moglicher
Beeintrachtigungen fir die Kossau als LRT 3260 sowie fur die Arten Otter, Bauchige
Windelschnecke, Bachneunauge und SteinbeiBer und die im Vogelschutzgebiet
relevanten Brutvogelarten Uberpruft. Weder der LRT noch die Arten kénnen durch die
hier zu erwartende geringe Wirkintensitdt beeintrdchtigt werden, da eine
Empfindlichkeit nicht besteht. MalRnahmen aus der Artenschutzrechtlichen Prifung
mindern die Auswirkungen des Vorhabens auf die Tierwelt, auch im Bereich der
Schutzgebiete. Hinsichtlich der Entwasserungsplanung sind die Vorgaben zum
Verschlechterungsverbot gem. WRRL zu beachten.

Auch im Zusammenwirken mit weiteren derzeit bekannten Projekten sind keine
kumulierenden Wirkungen mdoglich, die eine erhebliche Beeintrdchtigung der
Erhaltungsziele fur LRT und Arten verursachen kdnnten.

Bei Einhaltung der genannten MafRnahmen und Vorgaben wird das Vorhaben
fachgutachterlich somit als FFH-vertraglich eingestuft.
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