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TEIL | - BAULEITPLANERISCHER TEIL

1 Raumlicher Geltungsbe-
reich

2 Planungserfordernis/
Planungsanlass

Der Plangeltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 12 “Inter-
kommunales Gewerbegebiet” der Gemeinde Goosefeld be-
findet sich westlich der Ortslage an der Bundesstralte B 203.
Westlich, slUdlich und nérdlich grenzen unbebaute, landwirt-
schaftlich genutzte Flachen an das Plangebiet an.

Der Plangeltungsbereich umfasst die Flurstiicke 8/1, 9/1, 9/2,
10/5 sowie Teile der Flurstiicke 27/3 und 26/18 der Flur 2 der
Gemarkung Goosefeld mit einer GréRe von ca. 9,8 ha.

Anlass der Planung ist die Notwendigkeit der Betriebsverla-
gerung der in der Stadt Eckernférde ansassigen Firma Pun-
ker, deren derzeitiges Betriebsgelande keinerlei Entwick-
lungsmadglichkeiten zulasst und zu Konflikten mit benachbar-
ten Nutzungen fihrt. Die Firma punker GmbH ist ein Gewer-
bebetrieb, der fur die Stadt Eckernférde als groRer Arbeitge-
ber und fir Gewerbesteuereinnahmen von hoher Bedeutung
ist. Es handelt sich um einen fur den Wirtschaftsraum Eckern-
forde sehr bedeutenden Arbeitgeber. Die Entwicklungsmdg-
lichkeiten des Betriebes am bestehenden Standort sind aus-
geschopft. Fur den Weiterbestand des Betriebes ist eine Ex-
pansion erforderlich. Gleichzeitig ist die wirtschaftliche Um-
strukturierung der Betriebs- und Produktionsablaufe mit ei-
nem Flachenbedarf von ca. 40.000 m? bis 45.000 m? einher-
gehend. Aufgrund der engen Verstrickung der Betriebs- und
Produktionsabldufe kommt ausschlieBlich eine vollstandige
Verlagerung des Betriebsstandortes in Betracht. Aktuell sind
ca. 300 Mitarbeiter*innen im Betrieb beschaftigt, die im We-
sentlichen in der naheren Umgebung ihren Wohnsitz haben.
Die Fachkrafte und das vorhandene Fachwissen stellen ei-
nen wesentlichen Baustein des Unternehmens dar. Daher
besteht der Wunsch, sich in der ndheren Umgebung zum jet-
zigen Standort neu und nachhaltig zu entwickeln, um die Mit-
arbeiter*innen langfristig an das Unternehmen zu binden.
Hierfur wird eine Lage im Suden Eckernfordes bzw. sudlich
des Eckernforde Stadtgebietes mit guter verkehrlicher Anbin-
dung an die B 203 / Autobahnanschlussstelle der BAB 7
Rendsburg/ Budelsdorf priorisiert, um die Belastungen, die
aus den nicht unwesentlichen durch das Unternehmen verur-
sachten Lkw-Verkehre (3-Schicht-Betrieb) nicht durch das
Stadtgebiet Eckernférdes mit den ohnehin stark belasteten B
76 oder B 203 zu fuhren.

Aus diesem Grund beabsichtigt die Gemeinde Goosefeld in-
nerhalb ihres Gemeindegebiets ein interkommunales Gewer-
begebiet zusammen mit der Stadt Eckernférde zu entwickeln.
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4

4.1

Bestandsbeschreibung

Planungsvoraussetzungen

Landesentwicklungsplan

Dezember 2020

Um dieses Vorhaben umsetzen zu konnen, bedarf es einer
Anderung des Flachennutzungsplans und der Aufstellung ei-
nes Bebauungsplans.

Zur Schaffung der planungsrechtlichen Voraussetzungen hat
die Gemeinde Goosefeld die Aufstellung des Bebauungs-
plans Nr. 12 beschlossen. Im Parallelverfahren wird die 10.
Anderung des Flachennutzungsplans erarbeitet.

Die uber den Bedarf der Firma punker hinausgehenden Ge-
werbeflachen des Bebauungsplans sollen fir vorhandene in-
teressierte Gewerbetreibende aus der Region vorgehalten
werden.

Der Plangeltungsbereich umfasst ausschlieBlich Ackerfla-
chen, die rundum von weiteren landwirtschaftlichen Flachen
umgeben sind. Teile der Bundesstralle sowie der Stralle
Ravenshorst befinden sich ebenfalls im Plangebiet.

Nordlich, aufierhalb des Geltungsbereichs, befindet sich eine
Waldflache. Die Ortslage Goosefelds befindet sich dstlich der
Bundesstrale.

Der Landesentwicklungsplan stellt Goosefeld als Stadt- und
Umlandbereich im landlichen Raum dar. Goosefeld befindet
sich im Entwicklungsraum fir Tourismus und Erholung und
liegt innerhalb des Naturparks Huttener Berge.

Als Grundsatz fir die Flachenvorsorge fur Gewerbe wird im
Landesentwicklungsplan formuliert:

LAlle Gemeinden kénnen unter Beachtung &kologischer und
landschaftlicher Gegebenheiten eine bedarfsgerechte Fla-
chenvorsorge fiir die Erweiterung ortsansédssiger Betriebe
sowie die Ansiedlung ortsangemessener Betriebe treffen.

Vor der Neuausweisung von Fldchen sollen in den Gemein-
den geeignete Altstandorte, Brachflaichen und Konversions-
standorte genutzt werden. Es soll darauf geachtet werden,
dass Fldchen sparend gebaut wird, die Gewerbefldchen den
Wohnbaufldchen rdumlich und funktional sinnvoll zugeordnet
sind und dass insbesondere exponierte Standorte qualitativ
hochwertig gestaltet werden.”
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4.2 Regionalplan

4.3 Flachennutzungsplan

4.4 Landschaftsrahmenplan

Dezember 2020

Der Regionalplan fur den Planungsraum Il (2000) stellt die
Lage Goosefelds im Stadt-Umlandbereich im landlichen
Raum dar. Das Plangebiet befindet sich innerhalb eines Ge-
bietes mit besonderer Bedeutung flir den Abbau oberflachen-
naher Rohstoffe.

Der Plangeltungsbereich liegt innerhalb des Naturparks Hit-
tener Berge.

Der Flachennutzungsplan stellt den Plangeltungsbereich als
Flachen fur die Landwirtschaft dar. Im sudlichen Teil des
Plangebietes wird die vorhandene Hochspannungsleitung
dargestellt.

R
\\\\

p 5 vy, S / A— \ 1/ | >
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Abb.: Ausschnitt aus dem gultigen Flachennutzungsplan, mit Kennzeich-
nung der Lage des BP 12

Die Planung eines Gewerbegebietes leitet sich nicht aus den
Darstellungen des Flachennutzungsplanes ab. Es ist somit
die 10. Anderung des Flachennutzungsplanes erforderlich,
die im Parallelverfahren erarbeitet wird.

Der neu aufgestellte Landschaftsrahmenplan (Neuaufstel-
lung 2020) stellt Goosefeld und die weitere Umgebung als
Gebiet mit besonderer Erholungseignung dar. Teile des Plan-
gebietes befinden sich in einem Wasserschutzgebiet. Im sud-
lichen Teil des Plangebietes befinden sich oberflachennahe
Rohstoffvorkommen (Sand, Kies).

AC PLANERGRUPPE -3-
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Der Landschaftsrahmenplan stellt aullerdem die Lage
Goosefelds innerhalb des Naturparks Huttener Berge dar.

4.5 Landschaftsplan Der Landschaftsplan der Gemeinde Goosefeld stellt den
Planbereich als Ackerflache dar. Entlang der B 203 ist eine
Baumreihe dargestellt. Siudlich des Plangebietes befindet
sich laut Landschaftsplan ein Denkmal.

Die Planung entspricht nicht den Darstellungen des Land-
schaftsplans.

Abb.: Ausschnitt aus dem gultigen Landschaftsplan mit Kennzeichnung der
Lage des BP Nr. 12

4.6 Gebiet fiir Rohstoffsiche- Das Plangebiet befindet sich laut Regionalplan fir den Pla-
rung nungsraum Il (2000) innerhalb eines Gebietes mit besonde-
rer Bedeutung fir den Abbau oberflachennaher Rohstoffe.

In Schleswig-Holstein sind die raumlichen Voraussetzungen
fur eine vorsorgende Sicherung sowie geordnete Aufsuchung
und Gewinnung von standortgebundenen Rohstoffen Uber
den Landesentwicklungsplan (LEP) und die Regionalpléne
sicherzustellen. Der LEP 2010 und die Entwurfsneufassung
fuhren aus, dass hierzu Rohstofflagerstatten und

-4 - AC PLANERGRUPPE
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Rohstoffvorkommen von wirtschaftlicher Bedeutung fir die
zukunftige Gewinnung von Rohstoffen langfristig planerisch
zu sichern sind.

Die Landesplanungsbehorde stellt sowohl den LEP als auch
alle Regionalplane neu auf und hat daher die Fachplanungs-
trager aufgefordert, Grundlagen fir die im Rahmen der Lan-
desplanung und Raumordnung zu bearbeitenden Themen zu
aktualisieren.

Der Fachbeitrag Rohstoffsicherung des Geologischen Lan-
desdienstes zur Erfassung aller Gebiete fur die Sicherung
und den Abbau mineralischer Rohstoffe in Schleswig-Hol-
stein wurde im Januar 2019 fertiggestellt.

Die Rohstoffsicherung als Bestandteil der &ffentlichen Da-
seinsvorsorge setzt die umfassende Kenntnis Gber die Roh-
stoffpotenziale voraus. In diesem Zusammenhang wurden
vom Geologischen Dienst die Grundlagen zur Rohstoffsiche-
rung erarbeitet. Die Rohstoff-Fachplanungskulisse ist roh-
stoffgeologisch begriindet und unterliegt im Weiteren einer
Abwagung mit anderen Belangen durch die Landesplanungs-
behorde.

Bei der Flache in der Gemeinde Goosefeld handelt es sich um
ein Vorkommen. Vorkommen stellen Rohstoffpotenziale dar,
die hinsichtlich ihrer Verbreitung und Verwendungsmdg-
lichkeiten noch nicht so weitgehend untersucht sind, dass sie
ganz oder teilweise als Lagerstatte bezeichnet werden kén-
nen.

Im Fachbeitrag Rohstoffsicherung wird eine Klassifizierung
der Lagerstatten und Vorkommen in drei Kategorien vorge-
nommen. Die Klassifizierung der Potenzialgebiete erganzt die
Einteilung in Lagerstatten und Vorkommen durch eine Bewer-
tung der Versorgungsfunktion. Sie stellt eine Empfehlung des
Geologischen Dienstes an die Landesplanungsbehérde dar.
Die Rohstoffpotenzialgebiete der Fachplanung Rohstoffsiche-
rung unterliegen im Weiteren einer Abwagung durch die Lan-
desplanungsbehdérde. Das Abwagungsergebnis wird dann zu
einer regionalplanerischen Ausweisung von Vorrang- und
Vorbehaltsflachen fur den Rohstoffabbau fihren.

Es werden die Kategorien Klasse A fiir sehr hohen Rohstoff-
sicherungsbedarf, Klasse B fiir hohen Rohstoffsicherungsbe-
darf und die Klasse C mit mittel- bis langfristigem Rohstoffsi-
cherungsbedarf zugeordnet.

Das Vorkommen in Goosefeld wird als Flache der Kate-
gorie C bewertet:

»,Kategorie C: mittel- bis langfristiger Rohstoffsiche-
rungsbedarf

Klasse C (83 Gebiete, davon 1 Lagerstatte und 82 Vorkom-
men):

AC PLANERGRUPPE -5-
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Nachrangiges Rohstoffpotenzial, i.d.R. ,Vorkommen®. Der-
zeit besteht keine Gewinnung und es ist auch kein aktuelles
Nutzungsinteresse erkennbar. Kurz- bis mittelfristig besteht
kein hoher Rohstoffsicherungsbedarf; das langfristige Frei-
halten dieser Gebiete von konkurrierenden Belangen sollte
angestrebt werden.”

= G

| =
Abb.: Ausschnitt aus der Karte ,Gebiete fir die Sicherung und den Abbau
oberflachennaher mineralischer Rohstoffe in Schleswig-Holstein“ (LLUR
2019)

Im Entwurf des Landesentwicklungsplans, der sich zur Zeit
im Beteiligungsverfahren befindet, wird zu Vorbehaltsgebie-
ten folgendes Ziel formuliert:

Als Vorbehaltsgebiete flir den Abbau oberflachennaher Roh-
stoffe sind in den Regionalplanen darzustellen:

e Lagerstatten, fur die noch kein Vorrang festgelegt wor-
den ist,

e Gebiete mit noch nicht ausreichend untersuchten Roh-
stoffvorkommen oder nicht genau bestimmbaren Roh-
stoffmengen, soweit sie von erkennbar regionaler oder
Uberregionaler Bedeutung sind.

Ob das Vorkommen in Goosefeld von regionaler oder iber-
regionaler Bedeutung ist und somit in den Regionalplan zu
Ubernehmen ist, unterliegt der Abwagung der Landespla-
nungsbehorde.
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sensgebiet
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Der Plangeltungsbereich befindet sich innerhalb eines archa-
ologischen Interessensgebietes. Das archaologische Lan-
desamt hat aus diesem Grund archaologische Untersuchun-
gen gem. § 14 DSchG fur erforderlich gehalten, da zu-
reichende Anhaltspunkte daflr vorliegen, dass im Verlauf von
baulichen MaRnahmen / Erdarbeiten in ein Denkmal einge-
griffen werden wird.

Auf der Uberplanten Flache wurden am 16. — 18.11.2020 in
Absprache mit dem Planungstrdger vom Archaologischen
Landesamt Schleswig-Holstein Voruntersuchungen mit
Nachweis von relevanten archaologischen Befunden (ein ge-
stortes Megalithgrab und eine vorgeschichtliche Siedlungs-
flache) durchgefuhrt. Die in der Kartierung rot markierte Fla-
che muss vor weiteren Bodeneingriffen im Rahmen einer ar-
chaologischen Hauptuntersuchung ausgegraben werden.
Die restliche Flache wurde vom archaologischen Landesamt
zur Umsetzung der Planung freigeben.

Innerhalb der Vorbehaltsflache ist die Nutzung als Gewerbe-
gebiet sowie die Errichtung der ErschlieRungsstrale unzu-
l&ssig, bis die archaologische Hauptuntersuchung stattgefun-
den hat, abgeschlossen ist und die Flache vom archaologi-
schen Landesamt freigegeben wird. Die Durchfiihrung der ar-
chaologischen Hauptuntersuchung ist zwingend, da sonst die
ErschlieBung des Bebauungsplans nicht gesichert ist. Die
Gemeinde gewahrleistet die Durchfihrung der archéologi-
schen Hauptuntersuchung vor dem Beginn der Mal3nahmen.
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Goosefeld, Kr. Rendsburg-Eckernforde, B-Plan 12. Archaologische Hauptuntersuchungsflachen rot umrandet.
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Abb.: Uberlagerung der Archéologische Hauptuntersuchungsfléche (rot schraffierte Flache)
innerhalb des BP 12

Standortalternativenpriifung Mit der Firma punker GmbH handelt es sich um ein in Eckern-
forde ansassiges Unternehmen, fir das ein Standort fur die
Betriebsumsiedlung gefunden werden soll. Die Stadt Eckern-
férde mochte den Betrieb als wesentlichen Arbeitgeber des
Wirtschaftsraumes in der Stadt halten. Die Prifung alternati-
ver Standorte konzentriert sich somit im ersten Schritt auf das
Stadtgebiet Eckernfordes.

Mittelzentrum Eckernférde

Die Stadt Eckernférde wird im Landesentwicklungsplan als
Mittelzentrum im Stadt- Umlandbereich im Iandlichen Raum
dargestellt. Damit obliegt ihr eine Versorgungsfunktion fir die
Region.

,Die Stadt- und Umlandbereiche in ldndlichen Rdumen sollen
als regionale Wirtschafts-, Versorgungs- und Siedlungs-
schwerpunkte in den ldndlichen Rdumen gestérkt werden
und dadurch Entwicklungsimpulse fiir den gesamten landli-
chen Raum geben.”

Weiter zeichnen sich die Stadt-Umlandbereiche ,durch ein
herausgehobenes Angebot an Arbeits- und Ausbildungsplét-
zen sowie durch Einpendleriiberschiisse aus und bieten {(...)
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Gemeinde Goosefeld

Begrindung zum Entwurf

10. Anderung FNP

Dezember 2020

ein gréBeres Angebot an Infrastruktur, insbesondere fiir den
gehobenen Bedarf. Arbeitspldtze und Infrastruktur befinden
sich hier schwerpunktméBig in den Kernstadten (...)"

.,Besonders die mittelzentralen Orte in den landlichen R&u-
men leisten einen wichtigen Beitrag zur Entwicklung der Ver-
sorgungsfunktion. Mittelzentren ,sind dariiber hinaus regio-
nale Wirtschafts- und Arbeitsmarktzentren mit einem breit ge-
facherten Angebot an Arbeits- und Ausbildungsplétzen. In
diesen Funktionen sind sie zu stdrken und weiterzuentwi-
ckeln®.

Dies bedeutet fir die Stadt Eckernférde, dass sie ihrer Funk-
tion als Mittelzentrum nachzukommen hat und gewerbliche
Flachen sowie als ,regionales Arbeitsmarktzentrum® ausrei-
chend Arbeitsplatze zur Versorgung der Region bereitzustel-
len hat.

Diese Funktion wird im Regionalplan bekraftigt.

So heillt es ,die Stadt- Umlandbereiche sollen als bedeu-
tende Wirtschafts- und Arbeitsmarktzentren im Planungs-
raum sowie als Versorgungs- und Siedlungsschwerpunkte in
den landlichen Rdumen gestérkt und weiterentwickelt wer-
den. Sie sollen Entwicklungsimpulse fiir die umliegenden
ldndlichen Rdume geben.”

So weist der Regionalplan daraufhin, dass die Wirtschafts-
struktur der Stadt Eckernférde zu erhalten und auszubauen
ist.

,2Durch die Ausweisung neuer Gewerbegebiete im Norden
und Stiden der Stadt sind Voraussetzungen geschaffen wor-
den neue Betriebe anzusiedeln beziehungsweise vorhan-
dene Erweiterungsmoglichkeiten anzubieten.”

Da der Regionalplan aus dem Jahr 2000 ist, sind diese An-
gaben teils Uberholt. In der Zwischenzeit sind die geschaffe-
nen Gewerbeflachen Uberwiegend entwickelt worden, so-
dass nur ein geringer Anteil an Erweiterungsmoglichkeiten
bestehen bleibt. Diese sind auf den Bedarf der Firma punker
GmbH zu prifen.

Zu den Standortvoraussetzungen und der stadtebaulichen
Entwicklung formuliert der LEP weiter:

,Die Gemeinden sollen (..) unter Beachtung ékologischer und
landschaftlicher Gegebenheiten - (iber spezifische Standort-
voraussetzungen fiir Gewerbe und Industrie verfligen, eine
gute (berértliche Verkehrsanbindung einschliellich guter
OPNV-Anbindung der Arbeitsplétze haben sowie rédumlich
gut dem Zentralen Ort oder den Siedlungsachsen zugeordnet
sein.“

~,Neue Baufldchen sollen nur in guter rdumlicher und ver-
kehrsméBiger Anbindung an vorhandene, im baulichen
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ternativenprufung

Dezember 2020

Zusammenhang bebaute, tragfdhige und zukunftsféhige Ort-
steile und in Form behutsamer Siedlungsabrundungen aus-
gewiesen werden. Eine Erweiterung von Siedlungssplittern
soll vermieden werden. Auf eine gute Einbindung der Bau-
flachen in die Landschaft soll geachtet werden.”

Aufgrund der Grundsatze aus LEP und Regionalplan zur
Ausweisung und Eingliederung neuer Bauflachen in stadte-
baulicher sowie verkehrlicher Hinsicht wird das Stadtgebiet
Eckernférde auf geeignete Alternativstandorte fiir die Firma
punker untersucht.

Die Flachen werden im Rahmen der Standortalternativenpru-

fung anhand der nachfolgenden Kriterien einer genaueren
Prafung unterzogen.

A: bestehendes Planrecht

Es ist zu prifen, welche Art der Nutzung derzeit auf den zu
untersuchenden Flachen im Flachennutzungsplan, ggf. Be-
bauungsplan, festgesetzt ist. Ebenfalls wird die Notwendig-
keit eines vollstandigen Bauleitplanverfahrens fiir die Reali-
sierung der Planung gepriift.

B: Landschaftsbild / Naturschutz

Von einem Gewerbegebiet kdnnen Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes in unterschiedlichem Malde ausgehen Zu-
dem wird gepruft, welche Ziele im Landschaftsplan fir die Al-
ternativflachen dargestellt werden. Weitere naturschutzrecht-
liche Rahmenbedingungen wie gesetzlich geschuitzte Bio-
tope oder Biotopverbundflachen werden herangezogen.

C: Stadtebauliche Einbindung / Nutzungskonflikte

Bei der Alternativenprifung ist zu prifen, wie sich das ge-
plante Gewerbegebiet in die vorhandene Bebauung einglie-
dert. Es wird bewertet, inwieweit Konflikte zwischen vorhan-
dener und geplanter Nutzung oder beispielsweise immissi-
onsschutzrechtliche Konflikte zu erwarten sind.

D: Verkehrliche Anbindung

Zu Uberprifen ist auch, inwieweit die Alternativflachen an das
vorhandene Verkehrsnetz angebunden sind, bzw. ob eine
Anbindung mit vertretbarem Aufwand mdglich ist. Zudem ist
die Anbindung insbesondere hin Hinblick auf die Lkw-Bewe-
gungen der Firma punker, mit Ihrer letztlichen Ausrichtung
auf die BAB 7 in sldlicher Richtung und die damit verbunde-
nen Belastungen entlang der Streckenflhrung im Siedlungs-
raum zu prufen.

-10 -
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E: Flachenverfligbarkeit

Es wird die Flachenverfugbarkeit in Bezug auf den Flachen-
bedarf (4,5 ha) der Firma Punker gepruft. Da die Umsiedlung
des Betriebes fir das Jahr 2022 geplant ist, wird eine Ein-
schatzung zur zeitlichen Realisierbarkeit auf den mdéglichen
Flachen gegeben.

5.2 Flachenprifung auf Ebene
der Stadt Eckernforde

> -
- HEMMEUMARK

N .

"4 §‘

KOCHENDORF

Abb.: Ubersichtsplan geprufter Alternativfléchen in Eckernf('jrdé
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PLANTEIL ~ NORD

PLANTEIL s \

STADT  ECKERNFORDE
FLACHENNUTZUNGSPLAN

Abb.: Flachennutzungsplan der Stadt Eckernforde

Alternativflache 1

Nordwestliches Stadtgebiet Eckernférde, bestehendes Gewerbegebiet Nord/ Grasholz
Das Gewerbegebiet Nord/ Grasholz wird unter der Voraussetzung einer Erweiterung in Grofle
des Flachenbedarfs der Firma Punker betrachtet.

A: Planrecht

Flachennutzungsplan: Gewerbegebiet

Bestehender Bebauungsplan: B-Plan Nr. 34 ,Gewerbegebiet
Nord“, B-Plan Nr.63 ,Gewerbegebiet Grasholz-Nord*“
Flachenerweiterung/ Bauleitplanverfahren: notwendig

B: Landschaftsbild /
Naturschutz

Landschaftsplan:

Nordlich: Agrarflachen, reich strukturiert durch Knicks, sehr be-
wegtes Relief

Suidlich: Griinzug mit Dauergriinland und Kleingewassern, zum
Teil Ausgleichsflachen

Hohe Empfindlichkeit des Landschafsbildes aufgrund der Expo-
niertheit der Flache

C: Stadtebauliche
Einbindung / Nut-
zungskonflikte

Eine Erweiterung des Gewerbegebiets wiirde an bestehende ge-
werbliche Strukturen in Eckernférde anknipfen. Gleichzeitig ware
ein Neuinaspruchnahme landwirtschaftlicher Flachen in der Ge-
meinde Gammelby notwendig.

Die Ansiedlung der Firma punker wiirde mit dem Anspruch/
der Ausrichtung des Gewerbegebiets an naturvertragliche
Nutzungen mit geringem Ressourcenverbrauch kollidieren.

-12 -
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D: Verkehrliche An-
bindung

Die Anbindung an die B 76 ware durch den Ausbau der Ortsstralle
moglich.

Die Anbindung an das uiberregionale Verkehrsnetz ist nicht
ohne Durchfahrt der ohnehin stark belasteten B 76 und B 203
in Eckernféorde méglich. Somit ist die Giberregionale Verkehrs-
anbindung an die BAB 7 als problematisch anzusehen.

E: Flachenverfugbar-
keit

Einzelflachen von geringer Grof3e verfugbar
Flachenbedarf der Firma punker derzeit nicht erfillt

Erweiterung um den Flachenbedarf der Firma punker Uber das
Stadtgebiet hinaus, Interkommunale Vereinbarung mit Gemeinde
Gammelby notwendig

Alternativflache 2

Nordlicher Stadteingang Eckernforde, westlich der B 203, OstlandstralRe

A: Planrecht

Flachennutzungsplan: gemischte Bauflachen, Flachen fur die
Landwirtschaft
Bauleitplanverfahren: notwendig

B: Landschaftsbild /
Naturschutz

Landschaftsplan:

Westlicher Teil: sonstige Freiflache von landschaftsékologischer
Bedeutung

Ostlicher Teil: Agrarflache

Zwei gesetzlich geschitzte Knicks durchlaufen die Flache

Hohe Empfindlichkeit des Landschafsbildes

Bestand: untergenutzte Flachen

C: Stadtebauliche
Einbindung / Nut-
zungskonflikte

Frei liegende Flache westlich der B 203, wenige stadtebauliche
Strukturen an die angeknlpft werden kann

MaRstablichkeit der vorhandenen Strukturen zum geplanten Vor-
haben mit Konfliktpotenzial versehen
Exponierte Lage im Landschaftsraum

D: Verkehrliche An-
bindung

Die Anbindung an die B 203 ist moglich.

Die Anbindung an das uiberregionale Verkehrsnetz ist nicht
ohne Durchfahrt der ohnehin stark belasteten B 76 und B 203
in Eckernféorde méglich. Somit ist die liberregionale Verkehrs-
anbindung an die BAB 7 als problematisch anzusehen.

E: Flachenverfugbar-
keit

Vielzahl an Einzeleigentimern (8 Einzeleigentiimer)
Umsetzungszeitraum nicht absehbar

Flachenbedarf (4,5 ha) der Firma punker derzeit nicht sicher erfull-
bar
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Alternativflache 3

Sidliches Stadtgebiet, Lage im Siedlungsgebiet, dstlich der B 203,

Die Flache wird unter der Voraussetzung betrachtet, dass der Standort der Firma Sig Sauer in
Eckernférde geschlossen wird. Zudem sind, um die Flachenbedarfe der Firma punker zu erful-
len, angrenzende genutzte Flachen mit heranzuziehen.

A: Planrecht — Flachennutzungsplan: gewerbliche Bauflachen

— Bestehender Bebauungsplan: B-Plan Nr. 21 ,Wilhelmsthal®

— Notwendigkeit eines B-Planverfahrens ware bezlglich Festset-
zungsbedarfen zu prifen

B: Landschaftsbild / | - Landschaftsplan: Siedlungsflache
Naturschutz

— Keine Beeintrachtigung des Landschaftsbildes aufgrund der Lage
innerhalb des Siedlungsgebietes

C: Stadtebauliche — Lage im Siedlungsgebiet der Stadt Eckernférde
Einbindung /' Nut- | - Stadtebauliche Einbindung gegeben
zungskonflikte — Aufgrund des bestehenden Gewerbegebietes sind keine Nut-

zungskonflikte zu angrenzenden Nutzungen zu erwarten.

— Betriebsablaufe der Firma punker waren nicht optimal umsetzbar

D: Verkehrliche An- | — ErschlieBung fiir Lieferverkehre ist auf Machbarkeit zu priifen
bindung — Anbindung an die B 203 im sldlichen Bereich der Stadt Eckern-
forde ist gegeben.

— Die Uberregionale Verkehrsanbindung an die BAB 7 ist gesichert.

E: Flachenverflgbar- | — Freiwerden des Standortes in unbestimmten Zeitraum
keit — Flachenbedarf der Firma punker derzeit nicht erfiillbar, nur in Ver-
bindung mit Erwerb einer Vielzahl an nebenliegenden derzeit un-
terschiedlich genutzten Flachen maoglich

— Umsetzungszeitraum nicht absehbar

5.3 Flachenpriifung auf Inter- Da sich aufgrund der dargelegten Kriterien keine Flache in-
kommunaler Ebene nerhalb Eckernférdes unmittelbar anbietet, der Firma punker
jedoch die Mdglichkeit erdffnet werden soll im Wirtschafts-
raum Eckernférde zu verbleiben werden nachfolgend inter-
kommunale Standortortalternativen innerhalb des Wirt-

schaftsraums untersucht.

Weiter ergibt sich aus dem Regionalplan fur den Nahbereich
Eckernférde, dass die Flachenreserven innerhalb des Stadt-
gebietes erschopft sind.

,Die weitere bauliche Ausdehnung fiir Gewerbe- und Wohn-
baufldchen kann nur in Zusammenarbeit mit Nachbargemein-
den erfolgen. Dabei werden die Fldchen im Norden in Rich-
tung Barkelsby, vor allem aber im Siden in Richtung
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Goosefeld entlang der BundesstralBe 203, von besonderer
Bedeutung sein.“

Da sich auch die wohnbauliche Entwicklung nach dem ékolo-
gisch orientierten Flachennutzungsplan richtet und sich Uber-
wiegend im Suden vollziehen soll, zeigt es sich kontrar die
Entwicklung eines Gewerbegebietes im Norden zu ermdgli-
chen.

Da sich beziglich der verkehrlichen Situation vor allem Fla-
chen sudlich des Eckernforder Stadtgebietes in Richtung
Goosefeld entlang der B 203 anbieten, wird die Gemeinde
Goosefeld neben den weiteren Nachbargemeinden ange-
sprochen ,Ldsungsmoéglichkeiten fiir eine gemeinsame zu-
kiinftige Entwicklung des Stadt- und Umlandbereiches zu er-
arbeiten. Hierzu gehéren unter anderem die Themenfelder

s~Flachenmanagement®, ,interkommunale Zusammenarbeit”
und ,Interessenausgleich”. (Regionalplan )

Die Gemeinde Goosefeld wird mit besonderer Bedeutung ver-
sehen und daher fiir einen interkommunalen Ansatz als Part-
ner angesprochen. Da bisher keine Gebietsentwicklungspla-
nungen fur die gemeinsame Entwicklung des Stadt- Umland-
bereiches oder Gewerbeflachenentwicklungskonzepte erfolg-
ten, auf die zuriickgegriffen werden kann, erfolgt eine Prifung
einzelner Flachen fir ein interkommunales Gewerbegebiet
zwischen dem Stadtgebiet Eckernférde sowie der Gemeinde
Goosefeld entsprechend der Anforderungen der Firma pun-
ker.

Daruber hinaus werden keine Flachen weiter stdlich der Ge-
meinde Goosefeld untersucht, da sich eine Standortumsied-
lung der Firma punker auch nach den Grundsatzen der Lan-
des- und Regionalplanung in raumlicher Nahe zum Mittelzent-
rum befinden soll. Eine weitere Ausweichung in den landli-
chen Raum kaum vorstellbar.

Zwischen Eckernférde und Goosefeld lassen sich insgesamt
6 Alternativflachen (Flachen Nr. 4-10) identifizieren, die po-
tentiell fur die Realisierung des geplanten Gewerbegebietes
aufgrund ihrer GroRe und der Lage an der B 203 geeignet sein
kénnten. Diese Flachen werden im Rahmen der Standortal-
ternativenprifung anhand der oben aufgefihrten Kriterien ei-
ner genaueren Prifung unterzogen.
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Abb.: Flachennutzungsplan
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Alternativflache 4
Sidlicher Stadteingang Eckernférdes, Ostlich der B 203, anschlieBend an das bestehende
Gewerbegebiet Marienthal in Eckernférde

A: Planrecht — Flachennutzungsplan: Flache fir die Landwirtschaft
— Bauleitplanverfahren: erforderlich

B: Landschaftsbild / Landschaftsplan:
Naturschutz — Westlicher Teil: mdglicher Standort fir ein Gewerbegebiet

— Ostlicher Teil: Flachen fiir Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen
auf Moorbdden

— Bestand: Ackerflache

— Sudlich und 6stlich angrenzende Waldflachen, Waldabstand

— Vorbelastungen des Landschaftsbildes (B 203, Gewerbegebiet)
— Durch Waldflachen relativ gute Eingriinung vorhanden

C: Stadtebauliche — Die Flache schlieRt unmittelbar an die Siedlungsflache Eckern-
Einbindung / Nut- forde an
zungskonflikte — Sie eignet sich fir gewerbliche Bebauung als Arrondierung zur

Siedlungsflache Eckernférdes
— Keine erheblichen immissionsschutzrechtlichen Konflikte zu er-

warten
D: Verkehrliche An- | — Die Anbindung an die B 203 ist mdoglich.
bindung — Die Uberregionale Verkehrsanbindung an die BAB 7 ist gesichert.
E: Flachenverflgbar- | — Keinerlei Verkaufsbereitschaft des Eigentiimers, Flachen
keit werden als betriebseigene Anbauflachen fiir Substratanbau
bendtigt

Alternativflache 5
Sudlicher Stadteingang Eckernfordes, westlich der B 203, anschlieRend an das bestehende
Wohngebiet Domsland

A: Planrecht — Flachennutzungsplan: Flache fir die Landwirtschaft
— Bauleitplanverfahren: notwendig

B: Landschaftsbild / | — Landschaftsplan: Flachen flr die Landwirtschaft
Naturschutz — Bestand: Ackerflache
— drei Einzelbiotope (Kleingewasser) innerhalb der Flache
— Vorbelastungen des Landschaftsbildes (B 203, Wohnbebauung)

C: Stadtebauliche — Die Flache schlieRt unmittelbar an die Siedlungsflache Eckern-
Einbindung / Nut- fordes an.
zungskonflikte — Die Ansiedlung eines Gewerbegebietes unmittelbar angrenzend

an das vorhandene Wohngebiet ist aufgrund der zu erwartenden
Emissionskonflikte problematisch (potentielle Gemengelage).
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D: Verkehrliche An-
bindung

Die Anbindung an die B 203 ist moglich.
Die Uberregionale Verkehrsanbindung an die BAB 7 ist gesichert.

E: Flachenverfugbar-
keit

Die Flache steht grundsatzlich zur Verfligung, ist aber bereits
fur Wohnnutzung vorgesehen.

Gebietsanderungsvertrag auf Grundlage geplanten Wohn-
bauflachenerweiterung liegt vor, die Flache wird umgemein-
det und gehort ab 1.1.2021 zur Stadt Eckernforde

Alternativflache 6 (Gemeinde Windeby)
Sudlicher Stadteingang Eckernfordes, westlich der B 203, anschliefiend an die geplante Er-
weiterung des Wohngebietes Domsland, ndrdlich Lange Linie

A: Planrecht

Flachennutzungsplan: Flache fir die Landwirtschaft
Bauleitplanverfahren: notwendig

B: Landschaftsbild /
Naturschutz

Bestand: Ackerflache
Nordwestlich angrenzende Waldflache, Waldabstand
Hohe Empfindlichkeit des Landschafsbildes

C: Stadtebauliche
Einbindung / Nut-
zungskonflikte

Die Flache hat perspektivisch Anschluss an die (zukiinftig einge-
meindete) Siedlungsflache Eckernférde.

Die Ansiedlung eines Gewerbegebietes unmittelbar angrenzend
an das geplante Wohngebiet ist aufgrund der zu erwartenden
Emissionen problematisch (3-Schicht-Betrieb punker)

Die vorhandene Wohnnutzungen entlang der Stral3e Lange Linie
sind immissionsrechtlich ebenfalls problematisch

Starke Nutzungskonflikte sind zu erwarten.

D: Verkehrliche An-
bindung

Die Anbindung an die B 203 ist nicht direkt moglich, nur tUber den
Ausbau der Strale Lange Linie

E: Flachenverfugbar-
keit

Nicht geprift, da die Flache aufgrund anderer Kriterien nicht ge-
eignet ist.

Alternativflache 7 (Gemeinde Windeby)
Ostlich Ortsteil Goosschmiede, ostlich der B 203

A: Planrecht

Flachennutzungsplan: Flache fir die Landwirtschaft
Bauleitplanverfahren: notwendig

B: Landschaftsbild /
Naturschutz

Bestand: Ackerflache

Stark strukturiert durch gesetzlich geschiitzte Knicks
ostlich angrenzende Waldflachen, Waldabstand
Hohe Wertigkeit des Landschaftsbildes

Durch Waldflachen relativ gute Eingriinung vorhanden

C: Stadtebauliche
Einbindung / Nut-
zungskonflikte

stadtebaulich nicht integrierte Lage
Aufgrund der vorhandenen Wohnnutzung sind erhebliche immis-
sionsschutzrechtliche Konflikte zu erwarten.

-18 -
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D: Verkehrliche An-
bindung

— Die Anbindung an die B 203 ist moglich.
— Die Uberregionale Verkehrsanbindung an die BAB 7 ist gesichert.

E: Flachenverfugbar-
keit

— Nicht gepriift, da die Flache aufgrund anderer Kriterien nicht ge-
eignet ist.

Alternativflache 8 (Gemeinde Windeby)
Sidwestlich Ortsteil Goosschmiede, westlich der B 203

A: Planrecht

— Flachennutzungsplan: Flache fir die Landwirtschaft
— Bauleitplanverfahren: notwendig

B: Landschaftsbild /
Naturschutz

— Bestand: Ackerflache

— mittlere Wertigkeit des Landschaftsbildes
— strukturarme Flachen

— exponierte Lage im Landschaftsraum

C: Stadtebauliche
Einbindung / Nut-
zungskonflikte

— stadtebaulich nicht integrierte Lage
— aufgrund der vorhandenen Wohnnutzung sind erhebliche immis-
sionsschutzrechtliche Konflikte zu erwarten

D: Verkehrliche An-
bindung

— Die Anbindung an die B 203 ist moglich.
— Die Uberregionale Verkehrsanbindung an die BAB 7 ist gesichert.

E: Flachenverfugbar-
keit

— Nicht gepruft, da die Flache aufgrund anderer Kriterien nicht ge-
eignet ist.

Alternativfléche 9
Ostlich von Goosefeld,

westlich der B 203, nordlich der StralRe Ravenshorst

A: Planrecht

— Flachennutzungsplan: Flache fir die Landwirtschaft
— Bauleitplanverfahren: notwendig

B: Landschaftsbild /
Naturschutz

Landschaftsplan:
— Flachen fir Anpflanzungen (Neuaufwaldung einer Ackerflache)
— Biotope (Kleingewasser) im ndrdlichen Teil

— Bestand: Ackerflache

— westlich angrenzende Waldflache, Waldabstand

— bewegtes Relief, hohe Empfindlichkeit des Landschaftsbil-
des

C: Stadtebauliche
Einbindung / Nut-
zungskonflikte

— Stadtebaulich nicht integrierte Lage

— Nahe zur Ortslage Goosefeld

— keine erheblichen immissionsschutzrechtlichen Konflikte bei An-
siedlung eines Gewerbegebietes zu erwarten
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D: Verkehrliche An-
bindung

Die Anbindung an die B 203 ist Uber die Stralle Ravenshorst
moglich.

Die Uberregionale Verkehrsanbindung an die BAB 7 ist gesichert.
ErschlieBung der Flache aufgrund des stark bewegten Reli-
efs (8 m Hohenunterschiede) problematisch

E: Flachenverfugbar-
keit

Nicht geprift, da die Flache aufgrund anderer Kriterien nicht ge-
eignet ist.

Alternativflache 10 (Flache des vorliegenden Bebauungsplans)
Ostlich von Goosefeld, westlich der B 203, siidlich der StraRe Ravenshorst

A: Planrecht

Flachennutzungsplan: Flache fir die Landwirtschaft
Bauleitplanverfahren: notwendig

B: Landschaftsbild /
Naturschutz

Landschaftsplan:
Ackerflache
Baumreihe entlang der B 203

Bestand: Ackerflache

nordwestlich angrenzende Waldflache, nur sehr kleiner Teil von
Waldabstand betroffen

weitgehend ebenes Relief

Vorbelastungen des Landschaftsbildes durch Hochspannungslei-
tung

Einbettung in den Hohenverlauf des Gelandes. Das Gelande ist
nordlich und sudlich jeweils durch einen Hohenrucken einge-
fasst. Obwohl diese Hohenrlicken nur geringe Verlaufe aufwei-
sen, wird die Exponiertheit der Flache im Landschaftsraum von
der B 203 aus spurbar gemindert.

Hohe Empfindlichkeit des Landschafsbildes

C: Stadtebauliche
Einbindung / Nut-
zungskonflikte

Stadtebaulich nicht integrierte Lage
Lage gegenuberliegend zum Siedlungszusammenhang Goose-
feld/ Ortsanbindung

keine immissionsschutzrechtlichen Konflikte bei Ansiedlung ei-
nes Gewerbegebietes zu erwarten

D: Verkehrliche An-
bindung

Die Anbindung an die B 203 ist Uber die Stralle Ravenshorst
moglich (teilweiser Ausbau).
Die Uberregionale Verkehrsanbindung an die BAB 7 ist gesichert.

E: Flachenverfugbar-
keit

Flache steht zur Verfigung
Flachenbedarf der Firma punker wird abgedeckt.
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5.4 Alternativflaichenbetrachtung
im angrenzenden Wirt-
schaftsraum Rendsburg

5.5 Einzelfallbegriindung

Dezember 2020

Da sich bei der genauen Betrachtung alternativer Flachen
im Bereich interkommunaler Zusammenarbeiten im Wirt-
schaftsraum Eckernférdes keine selbstverstandliche Lo6-
sung ergibt und in jedem Falle einer grindlichen Abwagung
bedarf, werden dariber hinaus Alternativflachen im angren-
zenden Wirtschaftsraum Rendsburg betrachtete.

Es bestehen die Interkommunalen Gewerbegebiete
Borgstedtfelde und Rendsburg/ Osterrénfeld. Beide Gewer-
begebiete sind ca. 30 km von Eckernfoérde entfernt und auf-
grund der unmittelbaren Autobahnnahe fir den Lkw-Verkehr
optimal angebunden. Planungsbedarfe oder Nutzungskon-
flikte waren an beiden Standorten nicht zu erwarten. Fla-
chenverfiigbarkeiten waren an beiden Standorten gegeben,
eine Umsetzung zeitnah maoglich.

Beide Standorte kommen aus Sicht der Firma punker GmbH
nicht in Betracht, da es aus Sicht des Betriebes oberstes
Prinzip ist, die qualifizierten Mitarbeiter, die das wesentliche
Entwicklungspotential des Betriebes darstellen, langfristig
an das Unternehmen zu binden und am Standort zu halten.
Tagliche Pendelfahrten der Mitarbeiter stellen eine erhebli-
che Minderung der Qualitat des Arbeitsplatzes dar und sind
daher so weit mdglich auszuschlieBen. Die vorgesehene
Flache in Goosefeld stellt daher, aufgrund der Fahrraddis-
tanz (ca. 5 km) und Busanbindung, einen vertretbaren Kom-
promiss dar.

Zudem scheint aufgrund der obigen Planungsziele und -
grundsatze (LEP und Regionalplan) eine Verlegung der
durch die Firma punker GmbH gegebenen Arbeitsplatze hin
ins Mittelzentrum Rendsburg (GE Borgstedtfelde oder GE
Rendsburg / Osterrdnfeld) eine Schwachung des Mittelzent-
rums Eckernférde darzustellen. Um der Versorgungsfunk-
tion als Mittelzentrum nachzukommen sowie die Wirt-
schaftsstruktur zu erhalten, sollte eine ortsnahere Umsied-
lungsmdglichkeit gefunden werden, um Gewerbebetriebe
wie Arbeitsplatze im Mittelzentrum Eckernférde zu halten.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass eine Verlagerung
der Firma punker kurz- bis mittelfristig erfolgen muss, da kei-
nerlei Entwicklungsmdglichkeiten am derzeitigen Standort
bestehen.

Die naheliegendste Mdglichkeit innerhalb des Stadtgebietes
Eckernférdes Flachenalternativen zu ermdglichen er-
brachte, wie in der Standortalternativen beschrieben, insbe-
sondere aufgrund der Verkehrsproblematik, keine umsetz-
baren Moglichkeiten.

Da es erklarter Wille der Firma punker ist im Wirtschafts-
raum Eckernférdes zu bleiben und dies ebenfalls den raum-
ordnerischen Zielen entspricht wurden interkommunale L&-
sungsmadglichkeiten untersucht.
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5.6 Nachnutzung des Altstandor-

6

tes

Planerische Konzeption

Dezember 2020

Unter Zugrundlegung der beschriebenen Untersuchungskri-
terien wirde die Alternativflache 4 eine naheliegende L6-
sung bedeuten. Trotz intensiven Bemuhens ist es nicht ge-
lungen eine Verfugbarkeit der Flache zu gewahrleisten.
Daraufhin wurde der interkommunale Untersuchungsraum
erweitert. Die bedingte Eignung der untersuchten Flachen
bezieht sich insbesondere auf die Kriterien Eingriff in das
Landschaftsbild, die kaum integrierte Lage der Alternativfla-
chen und Nutzungskonflikte (insbesondere Larmemissio-
nen).

In Abwagung dieser vielfaltigen Rahmenbedingungen und
der zugrunde gelegten Kriterien erfolgte die Aufstellung der
vorliegenden Bauleitplanung.

In Anbetracht dieses schwierigen Abwagungsprozesses ist
ausdricklich auf diesen besonderen Einzelfall abzustellen,
der eine Ubertragung auf andere Standortsuchungen aus-
schlieft.

Fir den aktuellen Standort der Firma punker GmbH am Nie-
wark in Eckernférde ergibt sich mit der Umsiedlung des Be-
triebes ein akutes stadtebauliches Planungserfordernis. Be-
reits zum jetzigen Zeitpunkt besteht aufgrund der direkten
Nahe des angrenzenden reinen Wohngebiets ,Diestelkamp®
zum Gewerbe der Firma punker GmbH eine Problematik,
die nur Uber Einzelgenehmigungen zu l6sen ist. Insgesamt
besteht mit Wegfall der Gewerbestrukturen punkers die
Méoglichkeit durch die erforderliche Neuordnung der Bebau-
ungsstrukturen die bestehende Gemengelage aufzulésen.
Als alternative Nachnutzung der Flache ist arrondierend Ge-
schosswohnungsbau als Erganzung der bestehenden
Wohnbebauung ,Diestelkamp® zu prifen. Eine Ausweitung
des angrenzenden Einzelhandels ist ausgeschlossen.

Das Gewerbegebiet ist Uiberregional tGber die B 203 mit An-
schluss an die BAB 7 angebunden. Das interkommunale Ge-
werbegebiet wird Uber eine Anbindung an die Bundesstralie
B 203 und die Strafle Ravenshorst verkehrlich erschlossen.
Auf der B 203 wird eine Linksabbiegespur vorgesehen. Die
StralRe Ravenshorst wird bis zum Gewerbegebiet verkehrs-
technisch ausgebaut. Damit ist eine gute verkehrliche Anbin-
dung sichergestellt. Die innere ErschlieRung des Gewerbe-
gebietes berlicksichtigt die Anforderungen des Gewerbebe-
triebes punker GmbH. Die Planstral3e zeigt sich als Erschlie-
Rungsstich, sodass flexible Grundstickszuschnitte der Rest-
flachen mdglich bleiben. Die Firma punker favorisiert auf-
grund effizienter Belieferungsmdglichkeiten die nordwestlich
gelegene Flache im Plangebiet. Zur internen ErschlieRung
der Restflachen werden nachgeordnet privatrechtliche
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7

8

10. Anderung des Flichen-
nutzungsplans

Verkehr, ErschlieBung

Dezember 2020

Vereinbarungen getroffen, da anforderungsgerechte Grund-
stuckszuschnitte derzeit noch nicht absehbar sind.

Abb.: Konzeptansatz der Firma punker GmbH

Das Konzept bertcksichtigt mit der geplanten Héhenentwick-
lung sowohl das sudlich angrenzende archaologische Denk-
mal als auch die im Plangebiet verlaufende Hochspannungs-
leitung.

Um Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes wirksam zu
vermeiden, werden breite Griunstreifen vorgesehen, die das
geplante Gewerbegebiet rundum einfassen.

Parallel befindet sich die 10. Anderung des Flachennut-
zungsplanes in Aufstellung und wird gemaR der vorgesehe-
nen Nutzungsart das Plangebiet als gewerbliche Flachen
darstellen. Die gewerblichen Flachen umlaufend wird eine
Grunflache mit der Zweckbestimmung Randeingriinung dar-
gestellt.

Die verkehrliche ErschlieRung ist Uber die Stralle Ravens-
horst an die Bundesstrale B 203 und somit an das tberge-
ordnete Streckennetz vorgesehen.

Im Rahmen einer verkehrlichen Stellungnahme (Wasser- und
Verkehrskontor, 22.04.2020) wurde geprift, ob und in wel-
cher Form das StralRennetz in der Lage ist, das zukunftige
Verkehrsaufkommen vertraglich zu bewaltigen. Hierbei
wurde die Leistungsfahigkeit der Verkehrsanlage untersucht.

Das Gutachten kommt zu folgender Empfehlung:
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9

9.1

Immissionsschutz

Gewerbelarm

Dezember 2020

+Aus verkehrsplanerischer Sicht bestehen keine Bedenken
hinsichtlich der Einrichtung eines etwa 8,21 ha grof3en inter-
kommunalen Gewerbegebietes im Zuge der Bundesstralle B
203 in der Gemeinde Goosefeld.

Die Knotenpunktgestaltung ist gemaR den Richtlinien fur die
Anlage von Landstraften, RAL 2012 [4] mit einer Lichtsignal-
anlage (und gesondert signalisiertem Linksabbieger) vorzu-
sehen. Die gemaf Richtlinien minimale Aufstelllange von 20
m ist ausreichend bemessen, um den Ruckstau der linksab-
biegenden Fahrzeuge aufzunehmen. Die Notwendigkeit ei-
nes Rechtsabbiegestreifens konnte in der Leistungsfahig-
keitsbetrachtung nicht nachgewiesen werden.

Nordlich des Knotenpunktes Bundesstralle B 203 / Ravens-
horst befindet sich die Bushaltestelle "Landkrug”, Gber die die
Erreichbarkeit des Gewerbegebietes mit 6ffentlichen Ver-
kehrsmitteln sichergestellt ist.”

Larmtechnische Untersuchung - Gewerbelarm nach DIN
45691; Verfasser: Wasser- und Verkehrskontor WVK,
11.12.2020

Auszlige aus dem Gutachten:

Im Rahmen der Aufstellung von Bebauungsplédnen mit ge-
werblicher Nutzung ist zu gewéhrleisten, dass die zukdnfti-
gen Léarmemissionen der anzusiedelnden Unternehmen
keine Konflikte mit angrenzenden schutzwiirdigen Nutzungen
auslésen. Dies wird durch die Festsetzungen von Emissions-
kontingenten nach der DIN 45691 ermdglicht.

Durch die larmtechnische Untersuchung sind daher die zu
tiberplanenden Fléchen zu kontingentieren, d.h. es wird ein
Konzept fiir die Verteilung der insgesamt zur Verfligung ste-
henden Gerduschanteile an den fiir das Plangebiet mal3geb-
lichen Immissionsorten erarbeitet Die Berechnung erfolgt
nach DIN 45691. Dabei diirfen die Gesamt-Immissionswerte
in der Regel nicht hbher sein als die Immissionsrichtwerte der
TA Larm; als Anhalt gelten die Orientierungswerte des Bei-
blattes 1 zur DIN 18005.

Ergebnisse der ldrmtechnischen Berechnung

Die Berechnungsergebnisse zeigen, dass Gesamtkontin-
gente in der Summe aus Emissionskontingent und Zusatz-
kontingent zwischen 68 dB(A)/m? und 77 dB(A)/m? im Beur-
teilungszeitraum TAG und zwischen 52 dB(A)/m? und 62
dB(A)/m?im Beurteilungszeitraum NACHT unter der Bertiick-
sichtigung der Einhaltung der zuldssigen Immissionen in der
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9.2 Verkehrslarm

Dezember 2020

Nachbarschaft méglich wéren. Diese sollten planerisch je-
doch nicht génzlich ausgeschépft werden.

Zur Erméglichung von weiteren stadtebaulichen Entwicklun-
gen auf freien Fldchen im Untersuchungsbereich wird das
maximale Gesamtkontingent daher auf 65 dB(A)/m? be-
grenzt. Ein Emissionskontingent von 65 dB(A)/m?entspréche
dabei dem Planungspegel der DIN 18005 ,Schallschutz im
Stadtebau” fiir Industriegebiete (Gl).

Die Zusatzkontingente fiir den Beurteilungszeitraum TAG
werden folglich um bis zu 12 dB(A) abgemindert. Weiterhin
werden zur Schaffung von Reserven fiir den Beurteilungs-
zeitraum NACHT fiir gegebenenfalls erfolgende Wohnent-
wicklungen &stlich der Bundesstralle B 203 und zur Ermégli-
chung von Entwicklungsmdéglichkeiten fiir die gewerblichen
Fléchen auf der Westseite der Bundesstralle B 203 die Zu-
satzkontingente nachts um 5 dB(A) bzw. 3 dB(A) reduziert.

Unter der Beriicksichtigung der sich daraus ergebenden pla-
nerischen Gesamtkontingente von 63 dB(A)/m? bis 65
dB(A)/m? tags und von 47 dB(A)/m? bis 569 dB(A)/m? nachts
kénnen die Gesamt-Immissionswerte an der schutzbed(irfti-
gen Bebauung aullerhalb des Geltungsbereiches des Ge-
werbegebietes (GE) eingehalten bzw. unterschritten werden.
Somit werden die tatsédchlich méglichen Emissionen durch
den B-Plan Nr. 12 nicht ausgeschépft und bleiben hinter dem
Maximum des Md&glichen zuriick.

Empfehlung

Es ist die Festsetzung von Emissionskontingenten nach DIN
45691 innerhalb des Geltungsbereiches des B-Planes Nr. 12
vorzunehmen. Die Empfehlung wird in Form eines Festset-
zungstextes formuliert.

Den Empfehlungen des Gutachtens wird vollumfanglich ge-
folgt. Die Festsetzung wird Gdbernommen.

Larmtechnische Untersuchung - Verkehrslarm nach DIN
18005 /16.BImSchV; Verfasser: Wasser- und Verkehrskon-
tor WVK, 10.12.2020

Das Plangebiet liegt im Einflussbereich des Verkehrslarms
der Bundesstralle B 203 im Osten und der Gemeindestralle
Ravenshorst im Norden. Weiterhin wirken sich die Emissio-
nen der Planstral’e innerhalb der geplanten Flachen auf die
schutzbedurftigen Nutzungen innerhalb des Plangebietes
aus.

Die Auswirkungen des Verkehrslarms auf die geplanten
schutzbedurftigen Nutzungen im Geltungsbereich des B-
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Planes Nr. 12 sind im Rahmen einer larmtechnischen Unter-
suchung geprift worden.

Auszlige aus dem Gutachten:

Die Ergebnisse der Berechnungen zeigen Beurteilungspegel
bis 65 dB(A) im Beurteilungszeitraum TAG und bis 57 dB(A)
im Beurteilungszeitraum NACHT. Die Orientierungswerte des
Beiblattes 1 der DIN 18005] fiir den Beurteilungszeitraum
TAG von 65 dB(A) und fiir den Beurteilungszeitraum NACHT
von 55 dB(A) werden im Nahbereich der Lichtsignalanlage
liberschritten.

Die Immissionsgrenzwerte der 16. BImSchV von 69 dB(A) im
Beurteilungszeitraum TAG und von 59 dB(A) im Beurteilungs-
zeitraum NACHT werden innerhalb der Baufelder unterschrit-
ten.

Die Qualitdt eines Gewerbegebietes (GE) ist gegeben, so
dass aus diesem Gesichtspunkt heraus zunéchst keine Larm-
schutzmalBnahmen erforderlich werden. Entsprechend der
Ausfiihrungen werden jedoch ab einem maligeblichen Au-
Benldrmpegel von 60 dB(A) erhbhte Anforderungen an die
verwendeten AulRenbauteile von Gebduden gestellt, damit die
Innenraumpegel innerhalb von Gebduden eingehalten wer-
den kénnen.

Zur Sicherstellung der Einhaltung der Innenraumpegel in
schutzbediirftigen Rdumen nach DIN 4109-1 empfiehlt sich
die Festsetzung von Larmpegelbereichen.

Die Zunahme des Verkehrsaufkommens im Zuge der Bundes-
strafSe B 203 ist als gering einzustufen und wird keine l&drmtech-
nischen Auswirkungen auf die vorhandene Bebauung haben.

Empfehlung

Zum Schutz der Bebauung im Geltungsbereich des B-Planes
Nr. 12 ist die Festsetzung von passiven L&rmschutzmal3-
nahmen an den Aul3enbauteilen von hier zuldssigen schutz-
bediirftigen Rdumen in Form von Larmpegelbereichen nach
DIN 4109-1 erforderlich.

Der Empfehlung des Gutachtens wird gefolgt. Es werden
Larmpegelbereiche festgesetzt.
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10 Ver-und Entsorgung

10.1 Frischwasserversorgung

10.2 Strom- und Warmeversor-
gung

10.3 Telekommunikation

10.4 Schmutzwasserbeseitigung

10.5 Oberflichenentwasserung

Dezember 2020

Die Frischwasserversorgung wird grundsatzlich Uber die
Stadtwerke Rendsburg sichergestellt. Diese haben zum
01.01.2020 eine Kooperationsgesellschaft mit den Stadtwer-
ken Eckernforde und den Schleswiger Stadtwerken zu den
Stadtwerke SH GmbH & Co. KG gegrindet.

Im Gemeindegebiet besteht ein vorhandenes Nahwarmenetz
der Bioenergie Marienthal GmbH & Co. KG mit Sitz in Goose-
feld. Im Rahmen der Vorplanung ist zu klaren, ob das Gewer-
begebiet mdglicherweise hieriber mitversorgt werden kann.
Ist dies nicht moglich, waren andere alternative Warmever-
sorgungen wie z. B. ,kalte Nahwarme® oder eigenes Block-
heizkraftwerk zu prifen. Sollte dies nicht oder nicht wirt-
schattlich realisierbar sein, misste die konventionelle War-
meversorgung gepruft und koordiniert werden. Dies ware
dann mit dem ortlichen Versorger abzustimmen. Die Versor-
gung des Gebiets mit Strom ist durch den 6rtlichen Versorger
sicherzustellen.

Die Versorgung der Telekommunikationsleistungen erfolgt
durch den Breitbandzweckverband Schlei-Ostsee mit Glasfa-
ser.

Das anfallende Schmutzwasser wird Uber einen Schmutz-
wasserhauptkanal im entlang der Planstral3e abgeleitet. Auf-
grund der Gelandetopographie wird ein zusatzlicher
Schmutzwasserkanal westlich der B 203 zur Ableitung der im
Osten des Plangebietes vorgesehenen Grundstiicke ange-
ordnet. Hierfiir ist ein Geh-Fahr- und Leitungsrecht erforder-
lich. Im Nordosten des Plangebietes wird eine Schmutzwas-
serpumpstation angeordnet, die das anfallende Schmutzwas-
ser Uber eine 2.050 m lange Druckrohrleitung der vorhande-
nen Kanalisation in der Stadt Eckernférde zufiihrt. Im Bereich
der Marienthaler StralRe in Eckernférde wird das anfallende
Schmutzwasserentlastungsschacht in die 6ffentliche Kanali-
sation eingeleitet.

Das anfallende Niederschlagswasser der offentlichen Fla-
chen wird in straBenbegleitenden Mulden zur Versickerung
gebracht. Das anfallende Niederschlagswasser der privaten
Flachen ist ebenfalls zur Versickerung zu bringen. Das anfal-
lende Niederschlagswasser der Dachflachen kann in Rigolen
unterirdisch versickert ~ werden. Das  anfallende
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10.6 Abfallbeseitigung

10.7 Brandschutz

11 Nachrichtliche Ubernahmen

11.1 Freihaltezone nach
§ 9 FStrG

11.2 Waldabstand nach § 24
LWaldG

11.3 Naturpark (Schutzgebiet
nach § 16 LNatSchG i. V. m.
§ 27 BNatSchG)

Dezember 2020

Niederschlagswasser der Verkehrsflachen ist in Versicke-
rungsmulden zu versickern.

Die Abfall- und Wertstoffbeseitigung erfolgt durch die Abfall-
wirtschaft Rendsburg-Eckernférde.

Die Ldschwasserversorgung fur den Feuerwehreinsatz ist
unter Anwendung der DVGW Arbeitsblatter W 405 - Be- reit-
stellung von Léschwasser durch die offentliche Trinkwasser-
versorgung — und W 331 — Hydrantenrichtlinie — bzw. der In-
dustrierichtlinie sicherzustellen. Hydranten fur die Entnahme
von Léschwasser sind so anzuordnen, dass sie nicht zuge-
stellt werden kénnen und jederzeit fir die Feuerwehr zugang-
lich sind. Der Abstand zwischen den Hydranten ist nach Ar-
beitsblatt W 331 des DVGW — Regelwerks zu bestimmen. Als
ausreichend wird ein Abstand von 80 — 100 m angesehen.

Gemal BundesfernstralRengesetz dirfen in einer Entfernung
von 20 m entlang von Bundesstrafen keine Hochbauten er-
richtet werden. In einer Entfernung von 40 m von der Bun-
desstral’e bedirfen bauliche Anlage der Zustimmung der
obersten LandesstralRenbaubehdrde.

Die Freihalte- und Zustimmungszone wird nachrichtlich in der
Planzeichnung dargestellt.

Es gelten zur Sicherung des Waldes und der Bebauung die
Anforderungen des § 24 LWaldG. Gemall § 24 des Lan-
deswaldgesetzes Schleswig-Holstein ist zur Sicherung vor
Gefahren durch Windwurf oder Waldbrand bei der Errichtung
baulicher Anlagen ein Abstand von 30 Metern zum Wald ein-
zuhalten. Der Waldabstand wird in der Planzeichnung nach-
richtlich dargestellt.

Das Plangebiet befindet sich innerhalb des Naturparks Hiit-
tener Berge.
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11.4 Wasserschutzgebiet

12

Flachenbilanz

Dezember 2020

Das Plangebiet befindet sich innerhalb der des Wasser-
schutzgebietes Zone IlIb. Entsprechend dem Merkblatt DWA-
M 153 Handlungsempfehlungen zum Umgang mit Regen-
wasser ist eine Versickerung von auf Hof- und Parkplatzfla-
chen sowie Dachflachen in Misch-, Gewerbe-und Industrie-
gebieten in Mulden und Rigolen zulassig, da die Versickerung
durch die jeweilige Bodenpassage zu einer ausreichenden
Reinigung flhrt.

Aufgrund der Lage des Plangebietes im Trinkwasserschutz-
gebiet sind im Zuge des Stralenbaus ausschliefl3lich naturli-
che Baustoffe zu verwenden.

Die Landesverordnung Uber die Festsetzung eines Wasser-
schutzgebietes fur die Wassergewinnungsanlagen der Stadt-
werke Eckernforde (Wasserschutzgebietsverordnung
Eckernférde-Siid) vom 27. Januar 2010 ist zu beachten.

Die Flachenbilanz des Plangebietes zeigt sich wie folgt:

Gewerbegebiet 72.276 m?
Offentliche Griinflache 9.037 m?
Verkehrsflachen 17.524 m?
Gesamtflache Plangeltungsbereich: 98.837 m?
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TEIL Il - UMWELTBERICHT
13 Einleitung

13.1 Gesetzliche Grundlagen Im Rahmen der Bauleitplanung ist gem. § 2 (4) BauGB
(BauGB Anlage 1 Nr. 1) fur die Belange des Umweltschutzes eine Umweltpri-
fung durchzufiihren, in der die voraussichtlichen erhebli-
chen Umweltauswirkungen ermittelt und in einem Um-
weltbericht beschrieben und bewertet werden. Der Um-
weltbericht ist Bestandteil der Begriindung.

Der Umweltbericht ist im Verfahren fortzuschreiben, da
er die Ergebnisse der Umweltprifung und damit u.a. Er-
gebnisse der Abwagung des Planungstragers in der
Auseinandersetzung mit Stellungnahmen aus der 6ffent-
lichen Auslegung zu dokumentieren hat.

Wesentliches Ziel des Umweltberichtes ist neben der
Aufbereitung des umweltrelevanten Abwagungsmateri-
als hiernach, Dritten eine Beurteilung zu ermaoglichen, in-
wieweit sie von Festsetzungen des Bebauungsplanes
betroffen sein kdnnen.

Der Umweltbericht wird nach den Vorgaben der Anlage
1 zu § 2 Abs. 4, §§ 2a und 4c BauGB erstellt.

Die Untersuchungstiefe der Umweltprifung orientiert
sich in Ubereinstimmung mit der Formulierung in § 2
Abs. 4 Satz 3 BauGB an den Festsetzungen des Bebau-
ungsplans Nr. 12. Gepruft wird, welche erheblichen Aus-
wirkungen durch die Umsetzung des Bebauungsplanes
auf die Umweltbelange entstehen kdnnen und welche
Einwirkungen auf die geplanten Nutzungen aus der Um-
gebung erheblich einwirken kénnen, nicht jedoch aulRer-
gewohnliche und nicht vorhersehbare Ereignisse. Da
konkretisierbare Vorhaben noch nicht bekannt sind, be-
inhaltet diese Prifung die Auswirkungen der Bauphase
nur soweit sie allgemein fir die festgesetzte Art der Nut-
zung abzuleiten sind.

13.2 Kurzdarstellung der Inhalte und Ziele des Bebauungsplans
(BauGB Anlage 1 Nr. 1 Buchstabe a)

Die Gemeinde Goosefeld beabsichtigt, innerhalb ihres
Gemeindegebietes ein interkommunales Gewerbegebiet
zusammen mit der Stadt Eckernférde zu entwickeln. Um
dieses Vorhaben umsetzen zu kénnen, bedarf es neben
der vorbereitenden und verbindlichen Bauleitplanung
auch der ErschlieBungsplanung.

Von der aktuell geplanten Gesamtflache ist bereits fir ca.
50% des Gebiets eine konkrete Interessensbekundung
vorliegend. Hierbei handelt es sich um das Unternehmen
~Punker‘ mit aktuellem Sitz in der Stadt Eckernforde. Der
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Standort soll vollstandig von Eckernférde nach Goosefeld
umgesiedelt werden.

Das verbleibende Gebiet soll als Angebot weiteren po-
tentiellen Gewerbetreibenden vorgehalten werden.

Zur Schaffung der planungsrechtlichen Voraussetzungen
hat die Gemeinde Goosefeld die Aufstellung des Bebau-
ungsplans Nr. 12 beschlossen. Im Parallelverfahren wird
die 10. Anderung des Flachennutzungsplans erarbeitet.

Der Bebauungsplan setzt fest:
e Gewerbegebiet

e Private Grinflachen

e Verkehrsflachen zur Sicherung der Erschlielung

Bedarf an Grund und Boden

Der raumliche Geltungsbereich des B-Planes Nr. 12 um-
fasst eine Flache von rund 9,8 ha. Diese Flache gliedert
sich in die Nutzungsbereiche wie folgt:

Gewerbegebiet 72.276 m?
Private Grinflache 9.037 m?
Verkehrsflachen 17.524 m?
Gesamtflache Plangeltungsbereich: 98.837 m?

14 Festgelegte Ziele des Umweltschutzes und deren Beriicksichtigung
bei der Aufstellung (BauGB Anlage 1 Nr. 1 Buchstabe a)

14.1 Fachgesetzliche Ziele

Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG)

§ 1 BNatSchG: "Natur und Landschaft sind aufgrund ih-
res eigenen Wertes und als Lebensgrundlagen des Men-
schen auch in Verantwortung fir die kinftigen Generati-
onen im besiedelten und unbesiedelten Bereich so zu
schutzen, zu pflegen und, soweit erforderlich, wiederher-
zustellen, dass
1. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaus-
halts,

2. die Regenerationsfahigkeit und nachhaltige Nutzungs-
fahigkeit der Naturguter,

3. die Tier- und Pflanzenwelt, einschlieBlich ihrer Le-
bensstatten und Lebensraume sowie

4. die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der Erho-
lungswert von Natur und Landschaft auf Dauer gesichert
sind."

§ 15 Abs. 1 BNatSchG: "Der Verursacher eines Ein-
griffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft zu unterlassen."
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Diese Ziele finden im Verfahren tber grinordnerische
Festsetzungen Eingang in die Planung, die die Minimie-
rung bzw. Vermeidung von Beeintrachtigungen zum Ziel
haben. Insbesondere beinhaltet das Festsetzungen zum
Schutz vorhandener Baume. Des Weiteren wird flr eine
ausreichende Durchgrinung und Eingriinung des neuen
Gewerbegebietes gesorgt. Festsetzungen zur Dachbe-
grinung und Versickerung von Niederschlagswasser vor
Ort dienen ebenfalls der Minimierung von Beeintrachti-
gungen der Schutzguter.

§ 15 Abs. 2 BNatSchG: "Der Verursacher ist verpflich-
tet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Mal3nah-
men des Naturschutzes und der Landschaftspflege vor-
rangig auszugleichen (AusgleichsmalRnahmen) oder zu
ersetzen (Ersatzmalinahmen).

Die Umsetzung erfolgt Uber die Eingriffs-/ Ausgleichsbi-
lanzierung in Kapitel 26 der Begrundung.

§ 30 BNatSchG i. V. m. § 21 LNatSchG: Malinahmen,
die zu einer Zerstdérung, Beschadigung, Veranderung
des charakteristischen Zustandes oder sonstigen erheb-
lichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung der gesetzlich
geschutzten Biotope fuhren kdnnen, sind verboten (Ge-
setzlicher Biotopschutz).

Im Plangeltungsbereich sind keine gesetzlich geschitz-
ten Biotope vorhanden.

§ 44 BNatSchG stellt die zentrale nationale Vorschrift
des besonderen Artenschutzes dar. Er beinhaltet fiir die
besonders geschltzten sowie die streng geschuitzten
Tiere und Pflanzen unterschiedliche Verbotstatbe-
stande.

Die Vertraglichkeit der vorliegenden Planung mit gelten-
dem Artenschutzrecht wurde auf Basis einer Potenzial-
analyse gepruft (siehe Kapitel 23.4). Der strukturarme
vorhandene Bestand lasst die Aussage zu, dass keine
unuberwindlichen Konflikte mit geltendem Artenschutz-
recht zu erwarten sind.

Bundes-Bodenschutzgesetz § 1 BBodSchG: "Zweck dieses Gesetzes ist es, nach-

(BBodSchG) haltig die Funktionen des Bodens zu sichern oder wie-
derherzustellen. Hierzu sind schadliche Bodenverande-
rungen abzuwehren, der Boden und Altlasten sowie hier-
durch verursachte Gewasserverunreinigungen zu sanie-
ren und Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf
den Boden zu treffen. Bei Einwirkungen auf den Boden
sollen Beeintrachtigungen seiner naturlichen Funktionen
sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und Kultur-
geschichte so weit wie moglich vermieden werden."

Dem gesetzlichen Bodenschutz wird durch Minimierung
der  Versiegelung  Rechnung  getragen. Das
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stadtebauliche Konzept legt zudem eine flachenspa-
rende ErschlieBung zugrunde.

Bundes-Immissionsschutzge- § 1 Abs. 1 BImSchG: "Zweck dieses Gesetzes ist es,

setz (BImSchG) Menschen, Tiere und Pflanzen, den Boden, das Wasser,
die Atmosphare sowie Kultur- und sonstige Sachguter
vor schadlichen Umwelteinwirkungen zu schutzen und
dem Entstehen schadlicher Umwelteinwirkungen vorzu-
beugen."

§ 50 BImSchG: "Bei raumbedeutsamen Planungen und
MaRnahmen sind die fir eine bestimmte Nutzung vorge-
sehenen Flachen einander so zuzuordnen, dass schad-
liche Umwelteinwirkungen und von schweren Unféllen
im Sinne des Artikels 3 Nr. 5 der Richtlinie 96/82/EG in
Betriebsbereichen hervorgerufenen Auswirkungen auf
die ausschlief3lich oder iberwiegend dem Wohnen die-
nenden Gebiet sowie auf sonstige schutzbeddrftige Ge-
biete soweit wie mdglich vermieden werden."

Es wurden schalltechnische Gutachten erarbeitet, die
die Planung hinsichtlich Verkehrs- und Gewerbelarm un-
tersuchen. Die Ergebnisse des Schallgutachtens werden
vollumfanglich im Bebauungsplan Nr. 12 berlicksichtigt,
gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse sind sicherge-

stellt.
Wasserhaushaltsgesetz Die Gewasser (oberirdische Gewasser, Grundwasser)
(WHG) und Landeswasserge-  sind derart zu bewirtschaften, dass sie dem Wohl der All-
setz S-H gemeinheit und dem Nutzen Einzelner dienen, dass ver-

meidbare Beeintrachtigungen ihrer 6kologischen Funkti-
onen und der direkt von ihnen abhangigen Landodkosys-
teme und Feuchtgebiete im Hinblick auf ihren Wasser-
haushalt unterbleiben und dass insgesamt eine nachhal-
tige Entwicklung gewahrleistet wird.

Das Entwéasserungskonzept sieht vor, das anfallende
Oberflachenwasser vor Ort zu versickern. Zudem wer-
den Dachbegriinungen sowie Anpflanzflachen vorgese-
hen.

14.2 Ziele aus Fachplanungen

Landschaftsrahmenplan Der neu aufgestellte Landschaftsrahmenplan (Neuauf-
stellung 2020) stellt Goosefeld und die weitere Umge-
bung als Gebiet mit besonderer Erholungseignung dar.
Teile des Plangebietes befinden sich in einem Wasser-
schutzgebiet. Im sldlichen Teil des Plangebietes befin-
den sich oberflachennahe Rohstoffvorkommen (Sand,
Kies).

Der Landschaftsrahmenplan stellt auflerdem die Lage
Goosefelds innerhalb des Naturparks Huttener Berge
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dar.

Landschaftsplan Der Landschaftsplan der Gemeinde Goosefeld stellt den
Planbereich als Ackerflache dar. Entlang der B 203 ist
straenbegleitender Baumbestand dargestellt. Sidlich
des Plangebietes befindet sich laut Landschaftsplan ein
Denkmal.

Die Planung entspricht nicht den Darstellungen des
Landschaftsplans.

14.3 Schutzgebiete Der Plangeltungsbereich befindet sich innerhalb des Na-
turparks Huttener Berge.

15 Bestandsaufnahme und —bewertung der einschlagigen Aspekte des
derzeitigen Umweltzustandes (Basisszenario) (BauGB Anlage 1 Abs. 2 a)

Grundlage fur die Darstellung des aktuellen Zustandes
des Plangebietes bildet eine Ortsbegehung, die Auswer-
tung aktueller Luftbilder sowie die Auswertung vorhande-
ner Daten. Die Informationen zu den weiteren Schutzgu-
tern ergeben sich durch eine Auswertung des Land-
schaftsrahmenplanes, des Landschaftsplanes, durch
Ableitung aus den erfassten Biotoptypen sowie aus ver-
schiedenen Datengrundlagen, die jeweils bei den einzel-
nen Schutzgutern aufgefihrt sind.

Die Bewertung des derzeitigen Umweltzustandes erfolgt
angelehnt an den Gemeinsamen Runderlass des Innen-
ministeriums und des Ministeriums fur Umwelt, Natur
und Forsten des Landes SH "Verhaltnis der naturschutz-
rechtlichen Eingriffsregelung zum Baurecht" (2013) in
den zwei Wertstufen allgemeine und besondere Bedeu-
tung.

15.1 Schutzgut Flache

Bestand Der Plangeltungsbereich umfasst Ackerflachen und an-
grenzende bereits vorhandene Verkehrsflachen.

Bewertung Im Hinblick auf die Zielsetzung, den Flachenverbrauch
zu minimieren, sind alle naturbetonten unversiegelten
Flachen von besonderer Bedeutung.
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Natirlich anstehender Boden im Plangebiet ist Braun-
erde, welche sich aus trockenen, nahrstoffarmen San-
den entwickelt hat.

Das Plangebiet befindet sich innerhalb eines Gebietes
mit besonderer Bedeutung fir den Abbau oberflachen-
naher Rohstoffe. Es wurde im Rahmen eines Fachbei-
trages zur Rohstoffsicherung ein Sandvorkommen fest-
gestellt.

Es handelt sich nicht um einen lokal oder regional selte-
nen Bodentyp oder -vergesellschaftung. Der Boden des
Gebietes und der Umgebung kann vielmehr als natur-
raumtypisch klassifiziert werden. Fir den Boden des B-
Plangebietes konnte kein Schutzstatus ermittelt werden,
der eine Uber die Ublichen Schutzregelungen hinausge-
hende Ausgleichsregelung erfordern wirde.

Der Boden im Plangebiet ist von allgemeiner Bedeutung.

Allerdings besitzt das im Plangebiet anstehende Sand-
vorkommen eine Bedeutung fur die langfristige Rohstoff-
sicherung in Schleswig-Holstein.

Im Plangebiet sind keine Oberflachengewasser vorhan-
den. Der Plangeltungsbereich befindet sich innerhalb
des Trinkwasserschutzgebietes Eckernférde Sid (Was-
serschutzgebiets-Verordnung: 27.01.2010) in der Zone
IIB.

Laut Umweltatlas Schleswig-Holstein liegt das Grund-
wasser tiefer als 2 m unter Flur. Das vorliegende Bau-
grundgutachten hat Wasserstande zwischen 1,5und 6 m
unter Gelandeoberflache festgestellt. Mulden- und Fla-
chenversickerung sind im gesamten Gebiet moglich.

Das Plangebiet ist aufgrund der Lage innerhalb eines
Trinkwasserschutzgebietes von besonderer Bedeutung
fur die Grundwasserneubildung.

Das Grundwasser stellt in jedem Fall ein aus natur- und
umweltschutzfachlicher Sicht schutzwiirdiges Gut dar;
Grundwasserbeeinflussungen durch Bautatigkeiten und
Betrieb sind daher unbedingt zu vermeiden.

Durch die erforderliche Flacheninanspruchnahme und
gegebenenfalls durch mdgliche weitere Beeintrachtigun-
gen infolge von Scheuchwirkungen und baubedingten
Wirkfaktoren sind vorhabenbedingte Auswirkungen auf
die Tier- und Pflanzenwelt nicht auszuschlielen.
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Deshalb wurden die moglichen Auswirkungen des ge-
planten Vorhabens auf die Belange des Artenschutzes
untersucht.

Es wurde eine Artenschutzrechtliche Konfliktanalyse auf
Basis einer Potenzialanalyse vorgelegt, die zum einen
die Bestandssituation der relevanten Tier- und Pflanzen-
arten zusammenfasst. Zum anderen werden die mdogli-
chen vorhabenbedingten Beeintrachtigungen der Fauna
und Flora aus artenschutzrechtlicher Sicht beurteilt, in
dem das mdogliche Eintreten der in §44 Abs.1
BNatSchG formulierten Verbotstatbestande (sog. Zu-
griffsverbote) art- bzw. gruppenbezogen geprift wird:

Die folgenden planungsrelevanten Arten wurden auf Ba-
sis einer Potenzialanalyse und der Auswertung vorhan-
dener Daten festgestellt.

Im Plangeltungsbereich sind wenige Strukturen vorhan-
den, die als Brutstandorte geeignet waren. Eine Besied-
lung der Ackerflache kann aufgrund der Bewirtschaftung
mit Wintergetreide nahezu ausgeschlossen werden. Hier
sind allenfalls die Arten Feldlerche und Wiesenschaf-
stelze zu erwarten. Die offene Ackerflache kann zudem
dem Mausebussard als Nahrungshabitat dienen. Bei den
Begehungen vor Ort wurden keine konkreten Bruthabi-
tate nachgewiesen.

Potenzielle Brutstatten konnen sich im Plangebiet in der
Baumreihe befinden. Das Spektrum der potenziellen
Brutvogelarten beschrankt sich somit auf wenig sto-
rungsanfallige, haufig vorkommende Geholzbriter.

Keine der in Schleswig-Holstein vorkommenden Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie findet im zu betrach-
tenden B-Plangebiet einen geeigneten Lebensraum.

Im Plangeltungsbereich existieren keine Strukturen, die
als Fledermausquartier geeignet waren. Die Baumreihe
entlang der B 203 kann als wichtige Leitstrukturen fur
Fledermause dienen.

Méoglicherweise wird die Ackerflache als Teil eines gro-
Ren Jagdgebietes genutzt.

Es konnten bei den Ortsbegehungen keine Wildwechsel
festgestellt werden.

Das Plangebiet ist aufgrund der potenziell vorkommen-
den Brutvogel- und Fledermausarten von allgemeiner
Bedeutung fir das Schutzgut Tiere.
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15.5 Schutzgut Pflanzen

Bestand Der Plangeltungsbereich umfasst Ackerflachen, die
rundum von weiteren landwirtschaftlichen Flachen um-
geben sind. Teile der Bundesstral’e sowie der Strale
Ravenshorst befinden sich ebenfalls im Plangebiet.

Entlang der B 203 befindet sich auf der strallenbeglei-
tenden Bdschung ein umfangreicher Baumbestand aus
Bergahorn.

Nordlich auRerhalb des Geltungsbereichs befindet sich
eine Waldflache. Der Waldabstand gemaf Landeswald-
gesetz wird eingehalten.

Bewertung Da die Baume entlang der B 203 einen landschaftsbild-
pragenden Charakter besitzen, sind sie von besonderer
Bedeutung und werden zum Teil als zu erhalten festge-
setzt.

Die Ackerflache besitzt eine allgemeine Bedeutung als
Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere.

15.6 Schutzgut biologische

Vielfalt

Bestand Der B-Plangeltungsbereich besteht zum Uberwiegenden
Teil aus einer strukturarmen intensiv genutzten Ackerfla-
che. Okologisch hochwertige Strukturen bilden nur die
vorhandenen Baume entlang der B 203.

Bewertung Bewertungskriterien fur die biologische Vielfalt sind:

Lage in Schutzgebieten und Biotopverbundsystemen der
verschiedenen Administrationsebenen sowie aktueller
Zustand in Hinsicht auf das Arteninventar.

Das Plangebiet ist nicht Teil des landesweiten oder regi-
onalen Biotopverbundsystems. Das Arteninventar ist als
artenarm zu bewerten.

Das Plangebiet ist von allgemeiner Wertigkeit fur die bi-
ologische Vielfalt.

15.7 Schutzgut Mensch /
menschliche Gesundheit

Bestand Teilfunktion Wohnen

Sudlich und westlich befinden sich einzelne Wohngrund-
sticke unmittelbar angrenzend an das Plangebiet. Die
nachstgelegene Wohnnutzung innerhalb der
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geschlossenen Ortslage Goosefelds befindet sich ostlich
in ca. 230 m Entfernung.

Teilfunktion Gesunde Arbeitsverhaltnisse

Das geplante Gewerbegebiet befindet sich im Einfluss-
bereich des Verkehrslarms der B 203. Zuséatzlich wird
aus dem Gewerbegebiet selbst Gewerbelarm entstehen.

Teilfunktion Erholen

Die landwirtschaftlichen Wege, die sldlich und nérdlich
des Plangebietes verlaufen, werden von der ortlichen
Bevolkerung als Ful- und Radwege zur wohnortnahen
Erholung genutzt.

Im gesamten Plangeltungsbereichs ist zeitweise mit
Emissionen durch die umgebende landwirtschaftliche
Nutzung zu rechnen.

Bewertung Der unmittelbare Planungsraum hat fur die Wohnnut-
zung gegenwartig keine Bedeutung.

Das Gebiet selbst weist keine Erholungsfunktionen auf,
ist allerdings Teil des Landschaftsraums, der zur land-
schaftsbezogenen Erholung dient.

15.8 Schutzgut Klima und Luft

Bestand Zu Goosefeld liegen keine Klimadaten vor, allerdings
kénnen die Daten von Eckernférde aufgrund der gerin-
gen raumlichen Entfernung herangezogen werden. In
Eckernférde herrscht ein ozeanisch gepragtes Klima vor.
Die Jahresniederschlagssumme liegt bei 800 mm/Jahr.
Das Temperaturmittel im Altkreis Eckernforde liegt im
Januar bei +0,5 °C, im Juli bei +16° C. Im Jahresdurch-
schnitt Uberwiegen Westwinde, die mittlere Windstarke
an der Ostseekuste betragt 3 Bft.

Bewertung Das Planungsgebiet ist aufgrund seiner Lage an grof3en
Acker- und Grinlandflachen als unproblematisch bezlig-
lich Veranderungen des Klimas bei eventuellen Flachen-
versiegelungen einzuschéatzen. Die Flachen des Plan-
geltungsbereiches betreffen weder Frischluftsysteme
(Frischluftbahnen) noch bedeutende Kaltluftentste-
hungsgebiete.
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15.9 Schutzgut Landschaft

Bestand Das Erscheinungsbild der Landschaft im Plangeltungs-
bereichs ist gepragt durch die intensive Landwirtschaft.
Das Landschaftsbild ist aufgrund der Strukturarmut der
Ackerflache von allgemeiner Bedeutung. Als Vorbelas-
tung des Landschaftsbildes sind die Hochspannungslei-
tung, die im sldlichen Teil des Plangebietes verlauft, so-
wie die Bundesstalie B 203 einzustufen.

Besondere Bedeutung kommt dem Altbaumbestand ent-
lang der B 203 zu, der in alle Blickrichtungen immer eine
weithin sichtbare Baumkulisse bildet.

Bewertung Der Landschaftsausschnitt besitzt aufgrund der intensi-
ven landwirtschaftlichen Nutzung und der vorhandenen
Vorbelastungen eine allgemeine Bedeutung fir das
Schutzgut Landschaftsbild.

Fir die landschaftsbezogenen Erholung besitzt das
Plangebiet keine Bedeutung, da die Flachen nicht fir
FulRganger und Radfahrer erschlossen sind.

15.10 Schutzgut Kultur-
und sonstige Sachguter

Bestand Unmittelbar sldlich angrenzend befindet sich ein archa-
ologisches Denkmal. Es handelt sich um einen vor-
und/oder frihgeschichtlichen Grabhugel.

Der Grabhigel stellt ein besonders gut erhaltenes
Exemplar einer epochelibergreifenden Bestattungssitte
dar. Ob als Teil einer Nekropole in Form einer Higel-
gruppe oder als singular errichteter Higel ist er ein reich-
haltiges Bodenarchiv und pragt nachhaltig die ihn umge-
bende Landschaft und ist somit schitzens- und erhal-
tenswert. Der Schutz als Kulturdenkmal liegt wegen des
besonderen geschichtlichen, wissenschaftlichen und die
Kulturlandschaft pragendes Wertes im 6ffentlichen Inte-
resse. Die Eintragung in die Denkmalliste erfolgte am
20.07.2015.

Der Plangeltungsbereich befindet sich grof3enteils in ei-
nem archaologischen Interessensgebiet, daher ist hier
mit archaologischer Substanz d.h. mit archdologischen
Denkmalen zu rechnen.

Auf der Uberplanten Flache wurden am 16. — 18.11.2020
in Absprache mit dem Planungstrager vom Archaologi-
schen Landesamt Schleswig-Holstein Voruntersuchun-
gen mit Nachweis von relevanten archaologischen Be-
funden (ein gestértes Megalithgrab und eine vorge-
schichtliche  Siedlungsflache)  durchgefiihrt.  Ein
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Teilgebiet des Plangeltungsbereich muss vor weiteren
Bodeneingriffen im Rahmen einer archdologischen
Hauptuntersuchung ausgegraben werden. Die restliche
Flache wurde vom archaologischen Landesamt zur Um-
setzung der Planung freigeben.

Bewertung Das Plangebiet ist aufgrund der Lage innerhalb eines ar-
chaologischen Interessensgebietes und der bereits vor-
liegenden archaologischen Befunde von besonderer Be-
deutung. Die Hinweise des archaologischen Landesam-
tes sind zu beachten und werden in Text Teil B Ubernom-
men.

16 Prognose uber die Entwick-  Fur die Entwicklung der Umwelt im Untersuchungsgebiet
lung des Umweltzustandes ohne die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 12 ist ein
bei Nichtdurchfiihrung der gleichbleibender Zustand zu prognostizieren. Die Acker-
Planung flache wirde weiterhin der intensiven landwirtschaftli-
(BauGB Anlage 1 Abs. 2 a) chen Nutzung unterliegen. Die Baume entlang der B 203

wuirden ungehindert weiter wachsen.

17 Prognose liber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung
der Planung einschlieBlich der Betrachtung der abriss-, bau-, anlage-
und betriebsbedingten Auswirkungen (BauGB Anlage 1 Abs. 2 b)

17.1 Auswirkungen auf das Gemal § 1a Abs. 2 BauGB soll mit Grund und Boden
Schutzgut Flache sparsam und schonend umgegangen werden; dabei sind
zur Verringerung der zusatzlichen Inanspruchnahme von
Flachen fur bauliche Nutzungen die Moglichkeiten der
Entwicklung der Gemeinde Goosefeld insbesondere
durch Wiedernutzbarmachung von Flachen, Nachver-
dichtung und andere MaRRnahmen zur Innenentwicklung
zu nutzen sowie Bodenversiegelungen auf das notwen-
dige Mal} zu begrenzen. Landwirtschaftlich, als Wald o-
der fir Wohnzwecke genutzte Flachen sollen nur im not-
wendigen Umfang umgenutzt werden. Diese Grundsatze
sind nach § 1 Abs. 7 BauGB in der Abwagung zu bertick-
sichtigen.

Mit der Planung wird eine nicht versiegelte Flache neu in
Anspruch genommen.

Das Schutzgut Flache ist erheblich von den Auswirkun-
gen der Planung betroffen.

Vermeidungs- und Minimie- e Festsetzung zur Begrenzung der zulassigen Bebau-
rungsmafnahmen ung (Grundflachenzahl)
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17.2 Auswirkungen auf das Uberbauung und Versiegelung filhren auf unversiegelten
Schutzgut Boden Flachen zur Zerstérung der Filter- und Pufferfunktionen

von Bdden sowie ihrer Funktion als Lebensraum fur
Pflanzen und Tiere. Verdichtung, Umlagerung, Abtrag
und Uberschiittung von Béden im Bereich der baulichen
Anlagen und StralRen fiihren zu Stérungen seines Gefi-
ges, mindern die 6kologische Stabilitdt und verandern
seine Standorteigenschaften in Bezug auf Wasserhaus-
halt, Bodenleben und Vegetation. Nattrliche Boden sind
nicht von der Planung betroffen.

Die Umsetzung der Planung wird zu erstmaligen Versie-
gelungen von Flachen fihren. Im gesamten Plangebiet
werden maximal 63.821 m? neue Versiegelung entste-
hen.

Wahrend der Bautatigkeiten besteht dabei auch flr an-
grenzende Flachen die Moglichkeit, dass durch das Be-
fahren mit Baufahrzeugen und die Einrichtung von Ma-
terialplatzen Beeintrachtigungen erfolgen. Wahrend der
Bauphase besteht dartber hinaus eine potentielle Ge-
fahrdung des Bodens durch Stoffeintrage.

Das Schutzgut Boden ist erheblich von den Auswirkun-
gen der Planung betroffen.

Vermeidungs- und Minimie- e Festsetzung zur Begrenzung der zulassigen Bebau-
rungsmafnahmen ung (Grundflachenzahl)

17.3 Auswirkungen auf das Grundwasser
Schutzgut Wasser Baubedingte Beeintrachtigungen konnen sich durch Ein-

trage von Schadstoffen ergeben.

Die Verordnung zum Wasserschutzgebiet ist zwingend
zu beachten.

Anlagebedingte Wirkungen

Fir die Konzeption der Oberflachenentwasserung ist der
Erlass ,Wasserrechtliche Anforderungen zum Umgang
mit Regenwasser in Neubaugebieten in Schleswig-Hol-
stein — Teil 1: Mengenbewirtschaftung“ (Gemeinsamer
Erlass des Ministeriums flr Energiewende, Landwirt-
schaft, Umwelt, Natur und Digitalisierung (MELUND) und
des Ministeriums flr Inneres, landliche Raume und In-
tegration des Landes Schleswig-Holstein (MILI) zum lan-
desweiten Umgang mit Regenwasser in Neubaugebie-
ten) anzuwenden.

Gemal der Richtlinie ist eine Bilanzierung der wasser-
wirtschaftlichen Grofen fiir das Bauvorhaben zu erstel-
len.

Das Entwéasserungskonzept sieht eine Versickerung des
anfallenden Oberflachenwassers im Plangebiet Uber
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Versickerungsmulden vor. Zusatzlich wird fiir 20 % aller
Dachflachen eine Dachbegriinung festgesetzt.

Das Schutzgut Wasser ist nicht erheblich betroffen.

Vermeidungs- und Minimie- e Festsetzung zur Dachbegrinung
rungsmaflnahmen e Festsetzung zur Versickerung auf den Grundsti-
cken

17.4 Auswirkungen auf das
Schutzgut Tiere

Gesetzliche Grundlage Nach § 44 (1) BNatSchG ist es verboten
»---wildlebenden Tieren der besonders geschitzten
Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen o-
der zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zer-
storen...” (Tétungsverbot).

- ,...wildlebende Tiere der streng geschutzten Arten
und der europaischen Vogelarten wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Sto-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert...“ (Stérungsverbot)

- ,...Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild leben-
den Tiere der besonders geschitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zer-
storen...“ (Verbot der Beschadigung oder Zersto-
rung von Lebensstatten).

- ,...wildlebende Pflanzen der besonders geschiitz-
ten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Na-
tur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu be-
schadigen oder zu zerstoren.”

Prifung der Verbotstatbe- Tétungsverbot (§44 (1) Nr. 1)
stdnde nach § 44 BNatSchG

Durch die Planung sind keine nachgewiesenen Brutstat-
ten betroffen, allerdings ist dennoch nicht vollstandig
auszuschlieRen, dass die Ackerflache vereinzelt von Bo-
denbrutern genutzt wird. Durch die Fallung von 18 Bau-
men entlang der B 203 sind auch potenziell Brutstatten
betroffen. Fir die Brutvogel wird zur Vermeidung des T6-
tungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG eine
Bauzeitenregelung erforderlich. Die Brutzeit der potenzi-
ell vorkommenden Bodenbriter umfasst den Zeitraum
von Anfang April bis Mitte August. In dieser Zeit muss die
Baufeldraumung unterbleiben. Fir die Fallung der
Baume ist die gesetzlich vorgeschriebene Frist vom
1.10. bis zum 28.02. des Folgejahres zu beachten.
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Unter Berucksichtigung dieser Bauzeitenregelung ist da-
von auszugehen, dass das Zugriffsverbot § 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG nicht verletzt wird.

Storungsverbot (§44 (1) Nr. 2)

Die tatsachlich und potenziell in den vorhandenen Bau-
men vorkommenden Gehdlzbriter sind recht flexibel, da
sie aufgrund der Lage des Plangebietes an der B 203
bereits standigen Stérungen ausgesetzt sind. Daher ist
davon auszugehen, dass keine erhebliche Stérung die-
ser Vogelarten durch die BaumalRnahme vorliegt, und
sich der Erhaltungszustand der lokalen Population der
betrachteten Vogelarten nicht verschlechtert.

Ein Verbotstatbestand der Storung wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeit nach § 44 BNatSchG ist damit nicht gegeben.

Verbot der Beschadigung oder der Zerstorung von Le-
bensstatten (§44 (1) Nr. 3)

Die Planungen sehen vor, die bisherigen Ackerflachen
fur eine Bebauung herzurichten. Im Zuge der Beseiti-
gung der Vegetationsschicht kann es zu Zerstérungen
von Bruthabitaten von Bodenbritern kommen, wenn-
gleich keine Bodenbriiter bisher im Gebiet nachgewie-
sen wurden.

Durch die Fallung von 18 Baumen entlang der B 203
kénnen ebenfalls potenzielle Bruthabitate zerstort wer-
den.

Far den Bebauungsplan Nr. 12 gilt die Privilegierung
nach § 44 Abs. 5 BNatSchG, so dass in diesem Fall ein
Verstoll gegen das Zugriffsverbot der Zerstérung von
Lebensstatten nur dann zutrifft, wenn die Okologische
Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten der Geholz- und Bodenbriterim
raumlichen Zusammenhang nicht mehr gewahrleistet
ware.

Es werden zur Eingriinung des geplanten Gewerbege-
bietes umfassende Neupflanzungen vorgesehen, die
auch als Ersatzquartiere fir Brutvogel eine Funktion
ubernehmen werden.

Zusammenfassend ist davon auszugehen, dass - trotz
der Entfernung von 18 Baumen und der Beseitigung der
Bodenvegetation- die 6kologische Funktion der von dem
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
der Bodenbruter im raumlichen Zusammenhang weiter-
hin erfillt wird, bzw. sich die 6kologische Gesamtsitua-
tion des vom Vorhaben betroffenen Bereichs im Hinblick
auf die Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestatte
nicht verschlechtert, da in naherer Umgebung hinrei-
chend Ausweichflachen existieren.

Damit liegt kein Verbotstatbestand der Beschadigung
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oder Zerstérung von Lebensstatten vor.

Verbot der Entnahme, Beschadigung und Zerstdrung
von streng geschitzten Pflanzenarten (§ 44 (1) Nr. 4)

Im Plangebiet findet keine der in Anhang IV genannten
Pflanzenarten geeignete Lebensbedingungen, es sind
demnach keine Pflanzen vom Verbot des § 44 (1) Nr. 4
BNatschG betroffen.

§ 45 (7) BNatSchG — Ausnahme

Entsprechend den obigen Ausflihrungen treten innerhalb
des Vorhabens keine Verbotstatbestdnde nach § 44
BNatSchG fir die Arten des Anhangs IV der FFH-Richt-
linie und den europaischen Vogelarten ein. Eine Aus-
nahme gemaf § 45 (7) BNatSchG ist daher nicht erfor-
derlich. Das Bauzeitenfenster zur Entfernung der Vege-
tationsschicht ist zu beachten.

Artenschutz-MaRnahmen Zur sicheren Vermeidung von Totungen ist die Vegetati-
onsschicht auf der Ackerflachen nur auf3erhalb der Brut-
zeit von Bodenbritern zulassig. Die Brutzeit der potenzi-
ell vorkommenden Bodenbruter umfasst den Zeitraum
von Anfang April bis Mitte August. In dieser Zeit muss die
Baufeldraumung unterbleiben.

Gehdlze durfen nur innerhalb der gesetzlich vorgeschrie-
benen Frist vom 1. Oktober bis zum 28. Februar des
Folgejahres gefallt werden.

17.5 Auswirkung auf das Schutz- Im Zuge des B-Plans werden Eingriffe in bisher nicht ver-
gut Pflanzen siegelte Freiflachen vorbereitet.

VVom Eingriff insgesamt betroffen sind

e intensiv genutzte Ackerflachen
e eine Baumreihe entlang der B203.

Entgegen der urspriinglichen Absicht, die Baume ent-
lang der Bundesstrale B203 durchgehend zu erhalten,
hat sich im Zuge der weiteren ErschlieRungsplanung
herausgestellt, dass der Erhalt nur in Teilen moglich ist.
Fir die ErschlieBung des Plangebietes muss die Bun-
desstrale zur Schaffung eines Linksabbiegers verbrei-
tert werden. Dazu ist eine Verlegung des Rad- und Ful3-
weges in den Bereich, wo derzeit die Baumreihe verlauft
erforderlich. Eine Verbreiterung auf der anderen Stra-
Renseite der B203 ist nicht mdglich, weil hier eine Bo-
schung mit sehr groRem Hoéhenunterschied den Auf-
wand unverhaltnismaRig in die Héhe treiben wirde und
aulerdem die Flachenverflgbarkeit dort nicht gegeben
ist.

Es werden 18 Baume entlang der B 203 beseitigt. Uber-
wiegend handelt es sich um Bergahorne.
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Vermeidungs- und Minimie-
rungsmaflnahmen

Auswirkungen auf das
Schutzgut biologische Viel-
falt

Vermeidungs- und Minimie-
rungsmaflnahmen

Auswirkungen auf das
Schutzgut Mensch /
menschliche Gesundheit

Larm

Luftschadstoffe

Dezember 2020

o Festsetzung zum Erhalt eines Teils der Baumreihe
entlang der B203

Die geplante Bebauung nimmt vorrangig bereits anthro-
pogen beeinflusste Flachen mit allgemeiner Bedeutung
in Anspruch. Wertvolle Bdume bleiben zum Teil erhalten.
Das Schutzgut biologische Vielfalt ist nicht erheblich be-
troffen.

Alle bei den Schutzgutern Pflanzen und Tiere genannten
MaRnahmen dienen ebenso dem Erhalt der biologischen
Vielfalt.

Die wesentlichen vorhabenbezogenen Wirkungen, die
zu Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch flhren kon-
nen, sind Schallimmissionen (,Larm”) sowie ggf. Luft-
schadstoffimmissionen. Zeitlich begrenzte Beeintrachti-
gungen wahrend der Bauphase sind ebenfalls zu be-
rucksichtigen.

Das geplante Gewerbegebiet liegen im Einflussbereich
des durch die BundesstralRe B203 entstehenden Ver-
kehrslarms. Innerhalb des Plangeltungsbereichs ent-
steht Gewerbelarm durch die geplanten Gewerbefla-
chen. Unmittelbar an den Plangeltungsbereich angren-
zend befinden sich einzelne Wohngebaude. Im Rahmen
einer larmtechnischen Untersuchung zum Gewerbelarm
(Wasser- und Verkehrskontor GmbH: Larmtechnische
Untersuchung, Gewerbeldrm nach DIN 45691, Stand
11.12.2020) sowie einer larmtechnischen Untersuchung
zum Verkehrslarm (Wasser- und Verkehrskontor GmbH:
Larmtechnische Untersuchung, Verkehrslarm nach DIN
18005 /16.BImSchV, Stand 10.12.2020) sind die auf die
geplante und vorhandene Bebauung einwirkenden
Emissionen und die Immissionen aus dem Plangebiet
untersucht worden.

Die Empfehlungen der Gutachten werden vollumfanglich
in die Bauleitplanung tbernommen. Es werden Larmpe-
gelbereiche festgesetzt sowie eine Larmkontingentie-
rung vorgenommen.

Gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse sind somit si-
chergestellt.

Aufgrund der Bebauung wird eine Zunahme des Ver-
kehrs im Plangebiet stattfinden. Allerdings tragen die
Windverhaltnisse sowie die Lage in der freien Land-
schaft dazu bei, dass keine Problematik beziglich Luft-
schadstoffen entstehen kann.
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Erschutterungen Wahrend der Bauphase sind aufgrund der Bautatigkei-
ten Belastigungen durch Erschitterungen zu erwarten,
diese sind allerdings zeitlich beschrankt.

Vermeidungs- und Minimie- o Festsetzungen von Larmpegelbereichen
rungsmalinahmen e Festsetzung von Kontingentierungen zum Gewerbe-
larm

17.8 Auswirkung auf das Schutz-
gut Klima und Luft

Auswirkungen der geplanten Durch die vorgesehene Planung sind aufgrund der Ex-

Vorhaben auf das Klima position des Gebietes keine planungsrelevanten bau,-
anlage- oder betriebsbedingten Beeintrachtigungen des
Mikro- oder Makroklimas bzw. des Frischluftsystems zu
erwarten.

Anfalligkeit der geplanten Vor-  Nach aktuellem Kenntnisstand liegt keine Anfalligkeit der
haben gegeniber den Folgen  geplanten Nutzungen und Bebauungen gegenlber den

des Klimawandels Folgen des Klimawandels vor.
Vermeidungs- und Minimie- o Erhalt einiger Baume der Baumreihe entlang der
rungsmaflnahmen B 203
e Festsetzungen von Baumpflanzungen im Stral3en-
raum

e Festsetzung zur Neuanlage von Knicks
e Begrenzung der zulassigen Versiegelung

17.9 Auswirkungen auf das Mit der zulassigen Uberbauung und Errichtung von Ge-
Schutzgut Landschaft bauden wird eine Uberformung der Landschaft ermdg-
licht. Die geplanten Gebaude werden von der B 203 aus

und von der Ortslage Goosefeld aus zu sehen sein.

Die vorgesehene randliche Eingrinung mit Knicks dient
dazu, die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes
weitgehend zu minimieren.

Die Auswirkungen auf das Landschaftsbild sind als er-
heblich einzustufen.

Vermeidungs- und Minimie- o Erhalt einiger Baume der Baumreihe entlang der
rungsmaflnahmen B 203
e Festsetzung von Baumpflanzungen im StralRenraum
e Festsetzung von Grunflachen zur Eingriinung des
Gewerbegebietes: Neuanlage von Knicks rund um
die Gewerbeflachen
e Baugestalterische Festsetzungen
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17.10 Auswirkungen auf das Das Archaologische Landesamt hat sich im Rahmen der
Schutzgut Kultur- und sons- friihzeitigen Behdrdenbeteiligung wie folgt gedulert:
tige Sachgtiter Bei dem vorliegenden Bauvorhaben handelt es sich

gem. § 12 DSchG um genehmigungspflichtige Mal3nah-
men. Gem. §12 (1) 1,812 (1) 3und § 12 (2) 6) DSchG
bedirfen die Veranderung und die Vernichtung eines
Kulturdenkmals, die Verdnderung der Umgebung eines
unbeweglichen Kulturdenkmals, wenn sie geeignet ist,
seinen Eindruck wesentlich zu beeintrachtigen und Erd-
arbeiten an Stellen, von denen bekannt ist oder den Um-
standen nach zu vermuten ist, dass sich dort Kulturdenk-
male befinden, der Genehmigung. Gemall §12 (3)
DSchG ist hier allein das Archaologische Landesamt
Schleswig- Holstein als obere Denkmalschutzbehorde
zustandig.

Diese Genehmigung wird vom archdologischen Landes-
amt unter folgenden Auflagen erteilt:

Sidlich der im Bebauungsplan verzeichneten Bebau-
ungsgrenze ist eine Sichtschutzbepflanzung erforder-
lich. Die Sichtschutzbepflanzung erfolgt in Form eines
8 m breiten Grinstreifens, innerhalb dessen ein Knick
neu angelegt wird.

Der Plangeltungsbereich befindet sich innerhalb eines
archdologischen Interessensgebietes. Das archaolgi-
sche Landesamt hat aus diesem Grund arch&ologische
Untersuchungen gem. § 14 DSchG fir erforderlich ge-
halten, da zureichende Anhaltspunkte daflr vorliegen,
dass im Verlauf von baulichen MafRnahmen/Erdarbeiten
in ein Denkmal eingegriffen werden wird.

Auf der Uberplanten Flache wurden am 16. — 18.11.2020
in Absprache mit dem Planungstrager vom Archaologi-
schen Landesamt Schleswig-Holstein Voruntersuchun-
gen mit Nachweis von relevanten archaologischen Be-
funden (ein gestértes Megalithgrab und eine vorge-
schichtliche Siedlungsflache) durchgefihrt. Die in der
Kartierung rot markierte Flache muss vor weiteren Bo-
deneingriffen im Rahmen einer archdologischen Haupt-
untersuchung ausgegraben werden. Die restliche Flache
wurde vom archaologischen Landesamt zur Umsetzung
der Planung freigeben.

Innerhalb der Vorbehaltsflache ist die Nutzung als Ge-
werbegebiet sowie die Errichtung der Erschliefungs-
stral’e unzulassig, bis die archaologische Hauptuntersu-
chung stattgefunden hat, abgeschlossen ist und die Fla-
che vom archaologischen Landesamt freigegeben wird.
Die Durchfihrung der archdologischen Hauptuntersu-
chung ist zwingend, da sonst die ErschlieRung des Be-
bauungsplans nicht gesichert ist.

Die Kosten fiir die archaologische Hauptuntersuchung in
Goosefeld wirden bis zu 70.000 € betragen und ca. 1,5
Monate Zeit in Anspruch nehmen. Hinzu kdmen noch die
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Kosten fur die Baggerarbeiten (fur ca. acht Arbeitstage
inkl. Verflllen der Flache).

Das archaologische Landesamt verweist zudem aus-
dricklich auf § 15 DSchG: Wer Kulturdenkmale entdeckt
oder findet, hat dies unverziiglich unmittelbar oder Gber
die Gemeinde der oberen Denkmalschutzbehérde mitzu-
teilen. Die Verpflichtung besteht ferner fiir die Eigenti-
merin oder den Eigentumer und die Besitzerin oder den
Besitzer des Grundstulicks oder des Gewassers, auf oder
in dem der Fundort liegt, und fur die Leiterin oder den
Leiter der Arbeiten, die zur Entdeckung oder zu dem
Fund gefluhrt haben. Die Mitteilung einer oder eines der
Verpflichteten befreit die Ubrigen. Die nach Satz 2 Ver-
pflichteten haben das Kulturdenkmal und die Fundstatte
in unverandertem Zustand zu erhalten, soweit es ohne
erhebliche Nachteile oder Aufwendungen von Kosten
geschehen kann. Diese Verpflichtung erlischt spatestens
nach Ablauf von vier Wochen seit der Mitteilung.

Archaologische Kulturdenkmale sind nicht nur Funde,
sondern auch dingliche Zeugnisse wie Veranderungen
und Verfarbungen in der natiirlichen Bodenbeschaffen-
heit.

Vermeidungs- und Minimie- e Eingrinung des Gewerbegebietes als Abgrenzung
rungsmaflnahmen zum archaologischen Denkmal
o Archaologische Hauptuntersuchungen

17.11Wechselwirkungen zwi- Bei der Umweltprifung handelt es sich um ein integrati-
schen den Schutzgiitern ves Verfahren, das eine schutzglteribergreifende Be-
trachtung unter Berucksichtigung von Wechselwirkun-

gen erfordert (vgl. § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB). Ausgangs-

punkt dieses Ansatzes ist die Erkenntnis, dass die ein-

zelnen Schutzgiter nicht isoliert und zusammenhangs-

los nebeneinander vorliegen, sondern dass zwischen

ihnen Wechselwirkungen und Abhangigkeiten bestehen.

Okosystemare Wechselwirkungen sind alle denkbaren
funktionalen und strukturellen Beziehungen zwischen
Schutzgutern, innerhalb der Schutzglter sowie zwischen
und innerhalb von landschaftlichen Okosystemen, so-
weit sie aufgrund einer zu erwartenden Betroffenheit
durch Projektauswirkungen von entscheidungserhebli-
cher Bedeutung sind. Sie beschreiben somit die Umwelt
als funktionales Wirkungsgeflge.

Allerdings ist die Anzahl okosystemarer Wechselbezie-
hungen aufgrund der Fille von biotischen und abioti-
schen Einflissen sowie unter Beachtung der zeitlichen
Dimension potenziell unendlich. Aufgrund wissenschaft-
licher Kenntnislicken und praktischer Probleme (unver-
haltnismaRig hoher Untersuchungsaufwand) ist eine
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18

18.1

18.2

18.3

18.4

Technischer Umweltschutz

Vermeidung von Emissio-
nen sowie der sachgerechte
Umgang mit Abfallen und

Abwassern
(§ 1 Abs. 6 Nr. 7 e BauGB)

Nutzung erneuerbarer Ener-
gien sowie sparsame und
effiziente Nutzung von Ener-
gie (§ 1 Abs. 6 Nr. 7 f BauGB)

Erhaltung bestméglicher
Luftqualitat in Gebieten mit
Immissionsgrenzwerten
nach europarechtlichen Vor-

gaben
(§ 1 Abs. 6 Nr. 7 h BauGB)

Auswirkungen aufgrund von
schweren Unféllen oder Ka-

tastrophen
(§ 1 Abs. 6 Nr. 7 j BauGB)

Dezember 2020

vollstandige Erfassung aller Wechselbeziehungen daher
im Rahmen einer Umweltprifung nicht zu leisten bzw.
nicht zielfihrend. Folglich werden nur die Wechselwir-
kungen erfasst und bewertet, die ausreichend gut be-
kannt und untersucht sind und die im Rahmen der Um-
weltprifung entscheidungserheblich sein kénnen. Die
relevanten Wechselwirkungen (z.B. Wirkungspfade Bo-
den-Wasser-Lebensgemeinschaften oder Abhangigkei-
ten zwischen abiotischen Standortbedingungen und Le-
bensraumfunktionen) werden daher, soweit sie erkenn-
bar und von Belang sind, bereits den einzelnen Schutz-
gutern zugeordnet und in die Schutzgutanalyse und -be-
wertung integriert.

Die Menge der anfallenden Abfalle ist nicht bekannt. Alle
Abfalle werden sortiert und fachgerecht entsorgt.

Zur Vermeidung von Schallemissionen werden Larmpe-
gelbereiche festgesetzt. Zudem wird eine Larmkontin-
gentierung fur die Gewerbeflachen vorgenommen.

Die Gebaude sind anschlusspflichtig an die 6ffentliche
Abwasserentsorgung.

Es besteht im gesamten Plangebiet die grundsatzliche
Maoglichkeit, Dachflachen fur Photovoltaik und Solarther-
mie zu nutzen.

Goosefeld zahlt nicht zu den von der 39. BImSchV be-
troffenen Gebieten.

Eine Anfalligkeit der nach dem Bebauungsplan zulassi-
gen Vorhaben fiir schwere Unfalle oder Katastrophen ist
nach jetzigem Kenntnisstand nicht vorhanden. Erhebli-
che nachteilige Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Fla-
che, Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaft, Biologi-
sche Vielfalt, Natura-2000-Gebiete, Mensch, Gesund-
heit, Bevolkerung sowie Kultur- und sonstige Sachgtter
durch schwere Unfalle oder Katastrophen sind nicht zu
erwarten.
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20.2

Kumulierung mit den Aus-
wirkungen von Vorhaben
benachbarter Plangebiete
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Kumulierungen mit anderen Vorhaben sind nicht zu er-
warten.

Geplante MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerung
und zum Ausgleich nachteiliger Auswirkungen

(BauGB Anlage 1 Abs. 2 ¢)
Eingriffe

Flachenversiegelung

Beeintrachtigung der Grund-
wasserneubildung

Beseitigung von Baumen

Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbildes

Vermeidungs- und Minimie-
rungsmafRnahmen

Durch die geplante Bebauung findet eine Zunahme na-
turferner Standorte durch Flachenversiegelung statt.
Dies hat die Zerstérung von Biotoptypen mit allgemeiner
und besonderer Bedeutung, die Zerstérung des Bodens
als Lebensraum und die Reduzierung der Grundwasser-
neubildung zur Folge.

Insgesamt findet die Neuversiegelung auf Ackerflachen
und statt und betragt maximal 63.821 m?2.

Durch Uberbauung und Flachenversiegelung im Plange-
biet kommt es zu einem erhéhten Oberflachenwasserab-
fluss und einer Verringerung der Grundwasserneubil-
dung.

Wahrend der Bauphase besteht eine potentielle Gefahr-
dung des Grundwassers durch Stoffeintrage.

Far die Sicherstellung der ErschlieBung ist die Erweite-
rung der B 203 um einen Linksabbieger und die Verle-
gung des vorhandenen Fuf3- und Radweges erforderlich.
Damit der Ful3- und Radweg verlegt werden kann, ist die
Beseitigung von 18 der hier stehenden Bergahorne er-
forderlich.

Mit der geplanten Bebauung wird die bauliche Verande-
rung eines bisher unbebauten Landschaftsausschnittes
vorbereitet. Dabei handelt es sich um einen erheblichen
Eingriff in das Landschaftsbild.

Die Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen wur-
den bereits bei den einzelnen Schutzgutern ausgefihrt.
Hier erfolgt eine Zusammenstellung aller Vermeidungs-
und Minimierungsmafnahmen:

e Festsetzung zum Erhalt einiger Baume der Baum-
reihe entlang der B 203
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zierung

Schutzgut Boden
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e Festsetzung von Flachen zum Anpflanzen von Bau-
men, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen
(Neuanlage von Knicks)

e Festsetzung von Baumpflanzungen im o6ffentlichen
Straflenraum

e Festsetzung zur Begrenzung der zulassigen Versie-
gelung (Grundflachenzahl)

e Einhaltung von Bauzeitenfenster zur Vermeidung
von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden

e Baugestalterische Festsetzungen

Die Eingriffe in den Bodenhaushalt bestehen aus Uber-
bauung und Versiegelung von Grundstlicksflachen in
Flachen mit allgemeiner Bedeutung fur den Naturschutz.

Die Richtwerte des Runderlasses schreiben fir den Aus-
gleich vollstandig versiegelter Boden mindestens im Ver-
haltnis 1:0,5 und fiir wasserdurchlassige Belage im Ver-
haltnis 1:0,3 vor (in Bereichen mit allgemeiner Bedeu-
tung fur den Naturschutz).

Aus dem geplanten Eingriff und den beschriebenen land-
schaftspflegerischen und griinordnerischen Malnah-
men ergibt sich fiir das Plangebiet die in der folgenden
Tabelle aufgeflihrte Kompensationsberechnung.

Tab.: Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung Schutzgut Boden

Eingriff Gesamt- Versiegelungs-/ Befes-| Versieg./Be- | Aus- Eingriffs-
flache tigungsgrad fest. Flache gleichs | umfang
-faktor

Gewerbegebiet GE 72.276 m?*| GRzZ0,8 57.821m’

StralRenverkehrsflachen 6.000 m*| 100% 6.000 m?

Summe Eingriffsumfang Schutzgut Boden (vollversiegelte Fldchen) 6.3821 m?2

Neuversiegelung 63.821 m? 0,5 31.911 m?
Kompensationserfordernis gesamt 31.911 m?

Gemall dem anzuwendenden Runderlass betragt das

Ausgleichserfordernis

31.911 m2

Schutzgut Wasser

fir das

Schutzgut

Boden

Das Entwasserungskonzept sieht eine Versickerung des

anfallenden Oberflachenwassers vor Ort vor. Es sind
keine Kompensationsmafnahmen fir das Schutzgut Was-

ser erforderlich.
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Schutzgut Tiere Es sind Bauzeitenregelungen zu beachten. Kompensati-
onsmaflnahmen sind nicht erforderlich.
Far die 18 Baume, die entlang der B 203 entfernt werden
muss, muss aufgrund ihrer Bedeutung als Lebensraum fir
Brutvdgel und Fledermause ein Ausgleich erfolgen. Es
sind Ersatz-Geholzflachen im Verhéltnis 1:1,5 an anderer
Stelle zu schaffen. Der Ersatz wird innerhalb der Flachen
zum Anpflanzen von Baumen, Strauchern und sonstigen
Bepflanzungen innerhalb des Plangebietes umgesetzt. Es
werden Knicks mit einer Gesamtlange von 1.130 m neu
angelegt. Davon kann ein Teil der umfassenden Gehdlz-
neupflanzungen dem Eingriff in den Baumbestand zuge-
ordnet werden.

Schutzgut Pflanzen Far die 18 Baume, die entlang der B 203 entfernt werden
muss, muss aufgrund ihres 6kologischen Wertes ein Aus-
gleich erfolgen. Der Ausgleich wird bereits beim Schutzgut
Tiere benannt.

Schutzgut Landschaftsbild Mit einem grof¥flachigen Gewerbegebiet innerhalb eines
bisher unbebauten Landschaftsraums, der sich zudem im
Naturpark Huttener Berge befindet, wird ein massiver Ein-
griff in das Landschaftsbild vorbereitet. Zum Ausgleich des
Eingriffs muss eine wirksame Eingriinung der geplanten
Gewerbeflachen erfolgen. In Abstimmung mit der Unteren
Naturschutzbehdérde werden rund um das Gewerbegebiet
Anpflanzflachen vorgesehen, innerhalb derer die Neuan-
lage von Knicks erfolgen wird. 50 % der Grunflachen sind
dem Eingriff in das Landschaftsbild zuzuordnen.

Somit sind 4.519 m? der Griinfliche dem Ausgleich der
Eingriffe in das Landschafsbild zuzuordnen.

20.4 Ausgleichs-/
ErsatzmaBnahmen

MaRnahmen innerhalb des Naturnahe Anpflanzflachen

Plangeltungsbereichs Im Plangeltungsbereich wird eine 8 m breite Flache zum
Anpflanzen von Baumen, Strauchern und sonstigen Be-
pflanzungen festgesetzt. Ziel ist, mit der Neuanlage von
Knicks einschlieBlich integrierter Uberhalter und randlicher
Knickschutzstreifen eine raumwirksame Eingrinung der
geplanten Gewerbebauten zu erzielen. Insgesamt werden
9.037 m? als Anpflanzflache festgesetzt.

Gemal Runderlass zur Anwendung der Eingriffsregelung
in der verbindlichen Bauleitplanung kénnen Flachen, die
aufgrund von Festsetzungen naturnah zu gestalten sind,
zu 75 % fur den Ausgleich der Eingriffe herangezogen
werden.

Damit reduziert sich der Kompensationsbedarf um
6.778 m?.
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Zuordnung von Okokonto-
Flachen

Abb.: Lage des Okokontos Kosel

20.5 Gesamtbilanzierung

Dezember 2020

Das verbleibende Kompensationsdefizit von 29.652 m?
wird Uber den Ankauf von Okopunkten im Okokonto Kosel
abgedeckt.

Gar P
= g Richthal S8
I\

Eingriffe Ausgleichs- Ausgleichs- Kompensation
verhiltnis bedarf

Schutzgut Boden: Gemal Rund- | 31.911 m? Ausgleich im Plangeltungsbe-

Maximal zulassige Neuversiege- | erlass 2013: reich:

lung von 63.821 m? 1:0,5 fiir vollver- Festsetzung einer Flache zum
siegelte Fla- Anpflanzen  von  Baumen,
chen Strduchern und sonstigen Be-

pflanzungen in einer Grofie von
9.037 m?, gemal Runderlass
konnen 75 % = 6.778 m? fur
den Ausgleich angerechnet
werden. Davon sind bereits
4.519 m? dem Schutzgut Land-
schaftsbild zugeordnet.

2.259 m?2 koénnen dem Aus-
gleich Schutzgut Boden zuge-
ordnet werden.

Ausgleich der verbliebenen
29.652 m? Ausgleichsbedarf
Uber das Okokonto Kosel

Ergebnis:
vollstdndige Kompensation
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Schutzgut Landschaftsbild

In Abstimmung | 4.519 m?
mit UNB: 50 %
der festgesetz-

ten Eingrinung

Ausgleich im Plangeltungsbe-
reich:

Festsetzung einer Flache zum
Anpflanzen  von  Baumen,
Strauchern und sonstigen Be-
pflanzungen in einer Gréf3e von
9.037 m?, gemal Runderlass
konnen 75 % = 6.778 m? fur
den Ausgleich angerechnet
werden. Davon sind bereits
4.519 m? dem Schutzgut Land-
schaftsbild zugeordnet.

Ergebnis:
vollstandige Kompensation

Schutzgut Pflanzen:
Beseitigung von 18 Baumen

Gemall Rund-
erlass 2013:
1:1,5

Ausgleich im Plangeltungsbe-
reich:

Innerhalb der Flache zum An-
pflanzen von Baumen, Strau-
chern und sonstigen Bepflan-
zungen werden in unregelma-
Rigen Abstanden deutlich mehr
als 27 Baume integriert.

27 Baume

Ergebnis:
vollstandige Kompensation

Summe Ausgleichsbedarf

31.911 m? Flache (Multifunktionaler Ausgleich,
Geholzneuanlagen zum Teil auf gleicher Fla-
che wie Ausgleich fiir Boden)

21  Anderweitige Planungs-
moglichkeiten

22 Zusiatzliche Angaben

221 Beschreibung der wich-

tigsten Merkmale der ver-
wendeten technischen
Verfahren bei der Umwelt-
prufung sowie Hinweise
auf Schwierigkeiten, die
bei der Zusammenstel-
lung der Angaben aufge-
treten sind

Unabanderliche Vorgabe fiir das stadtebauliche Konzept war
der Flachenbedarf und der Flachenzuschnitt, der fiur die Um-
siedlung der Firma Punker erforderlich ist. Fir eine sinnvolle
ErschlieBung des Plangeltungsbereichs waren damit keine Va-
rianten moglich. Unter Beriicksichtigung der Rahmenbedingun-
gen wie sinnvolle Anordnung der Nutzungen zueinander, fla-
chensparende Erschlielung, Anschluss an den Ubergeordne-
ten Verkehr hat sich das vorliegende Konzept als das tragfa-
higste erwiesen.

Die Umweltpriifung des Bebauungsplans greift auf értliche Be-
standsaufnahmen und Erhebungen zurlick. Zusatzlich wurde
eine artenschutzrechtliche Konfliktanalyse auf Basis einer Po-
tenzialanalyse durchgefuhrt.

Die Informationen zu den weiteren Schutzgitern ergeben sich
durch eine Auswertung der 6kologischen Bestandsaufnahme,
Auswertung der vorhandenen Gutachten (Bodengutachten,
Schalltechnische Untersuchung) sowie durch Ableitung aus
den erfassten Biotoptypen und aus dem Landschaftsplan.
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Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung dieser Angaben
sind nicht aufgetreten.

Die Bewertung des derzeitigen Umweltzustandes erfolgt ange-
lehnt an die Einstufung von Flachen im Leitfaden ,Hinweise zur
Eingriffsregelung® in den zwei Wertstufen allgemeine und be-
sondere Bedeutung. Fir die Bewertung der Biotoptypen wird
auf die Wertstufen in ,Hinweise zur Eingriffsregelung“ zuriick-
gegriffen. In der Umweltprifung werden die mdglichen Auswir-
kungen des Vorhabens auf die Umwelt untersucht und deren
Erheblichkeit verbal-argumentativ hergeleitet. Im Umweltbe-
richt sind die positiven sowie die nachteiligen erheblichen Aus-
wirkungen auf die einzelnen Schutzglter der Umwelt darge-

stellt.
22.2 Kenntnis- und Es sind keine Kenntnis- und Prognoseltcken bekannt.
Prognoseliicken
22.3 MaBnahmen zur Die Uberwachung der Umweltauswirkungen, das Monitoring,
Uberwachung der dient nicht der umfassenden Vollzugskontrolle der gesamten
erheblichen Auswirkun- Bauleitplanung. Vielmehr sind die erheblichen oder nachhalti-
gen gen Umweltauswirkungen des Planvorhabens durch die Plan-

verantwortlichen zu Uberwachen, um unvorhergesehene nach-
teilige Auswirkungen erheblicher Art, die sich aus der Durch-
fuhrung der Planung ergeben, festzustellen, und Abhilfe herzu-
stellen.

Die Gemeinde Goosefeld iberwacht:

e die Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bauzeitenfens-
ter
o die Umsetzung der grinordnerischen Festsetzungen

23 Zusammenfassung Einleitung
(BauGB Anlage 1 Abs. 3 ¢) . . . . . . .
Die Gemeinde Goosefeld beabsichtigt, innerhalb ihres Gemein-

degebietes ein interkommunales Gewerbegebiet zusammen
mit der Stadt Eckernférde zu entwickeln. Um dieses Vorhaben
umsetzen zu kdénnen, bedarf es neben der vorbereitenden und
verbindlichen Bauleitplanung auch der ErschlieBungsplanung.

Von der aktuell geplanten Gesamtflache ist bereits fur ca. 50 %
des Gebiets eine konkrete Interessensbekundung vorliegend.
Hierbei handelt es sich um das Unternehmen ,Punker® mit ak-
tuellem Sitz in der Stadt Eckernférde. Der Standort soll vollstan-
dig von Eckernférde nach Goosefeld umgesiedelt werden.

Das verbleibende Gebiet soll als Angebot weiteren potentiellen
Gewerbetreibenden vorgehalten werden.

Zur Schaffung der planungsrechtlichen Voraussetzungen hat
die Gemeinde Goosefeld die Aufstellung des Bebauungsplans
Nr. 12 beschlossen. Im Parallelverfahren wird die 10. Anderung
des Flachennutzungsplans erarbeitet.
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Gemal § 2 Abs. 4 und § 2a BauGB wurde flr die Belange des
Umweltschutzes eine Umweltprifung durchgefihrt und deren
Ergebnisse in diesem Umweltbericht dokumentiert.

Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

Die Umweltprifung erfolgte unter Betrachtung der einzelnen
Schutzguter. Der Umweltbericht stellt die Ergebnisse zusam-
men mit gesonderten Aussagen zur Eingriffsregelung, zum Ar-
tenschutzrecht, zur Prognose bei Nichtdurchfihrung des Vor-
habens sowie zu anderweitigen Planungsmaoglichkeiten.

Schutzguter

Als zentraler Aspekt des Umweltberichtes erfolgt eine schutz-
gutbezogene Analyse. Hierin werden der derzeitige Zustand
der Umwelt anhand der einzelnen Schutzglter beschrieben
und bewertet sowie die erheblichen Umweltauswirkungen des
Vorhabens gegenliber der aktuellen Situation dargestellt. An-
schlieBend folgen Aussagen Uber MaRnahmen zur Vermei-
dung, Minderung und Ausgleich bzw. Ersatz erheblicher nach-
teiliger Umweltauswirkungen. Folgende Inhalte sind von Be-
deutung:

Raumbeschreibung: Der Geltungsbereich des B-Planes
Nr. 12 umfasst eine Ackerflache sowie bereits vorhandene Ver-
kehrsflachen. Entlang der Bundesstrafe B 203 befindet sich in-
nerhalb einer Strallenbdschung eine Baumreihe aus Bergahor-
nen.

Bewertung: Der Plangeltungsbereich besitzt derzeit fur Teilas-
pekte der Schutzgulter Pflanzen (Baumreihe),Wasser (Wasser-
schutzgebiet) und Kultur- und sonstige Sachguter (Arch&ologi-
sches Interessensgebiet, Fund eines Megalithgrabes einer vor-
geschichtlichen Siedlungsflache) eine besondere Bedeutung.
Den ubrigen Schutzgitern Flache, Boden, Klima, Luft und
Mensch wird vollstandig eine allgemeine Bedeutung zugeord-
net.

Erhebliche Auswirkungen: Mit der Planung werden uberwie-
gend intensiv ackerbaulich genutzte Flachen Uberplant. Auf-
grund der anthropogenen Vorbelastung des Standorts durch
vorhandene Bebauung, eine Hochspannungsleitung, Verkehr,
werden zum Teil keine erheblichen Umweltauswirkungen prog-
nostiziert. Fur die Schutzgiter Boden, Pflanzen und Land-
schaftsbild, sind die Umweltauswirkungen aufgrund der zusatz-
lichen Versiegelung von Bdden sowie der Eingriffe in den Ge-
hélzbestand als erheblich einzustufen.

VermeidungsmaBnahmen: Folgende Vermeidungs- und Mini-
mierungsmafinahmen werden im Bebauungsplan vorgesehen:

o Festsetzung zur Begrenzung der zuldssigen Bebauung
(Grundflachenzahl)

o Festsetzung zur Dachbegrinung

e Festsetzung zur Versickerung auf den Grundstiicken

e Festsetzung zum Erhalt eines Teils der Baumreihe entlang
der B203
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Festsetzungen von Larmpegelbereichen

Festsetzung von Kontingentierungen zum Gewerbelarm

Festsetzungen von Baumpflanzungen im Stralenraum

Festsetzung von Grinflachen zur Eingriinung des Gewer-

begebietes: Neuanlage von Knicks rund um die Gewerbe-

flachen

e Baugestalterische Festsetzungen

¢ Eingrinung des Gewerbegebietes als Abgrenzung zum ar-
chaologischen Denkmal

e Archaologische Untersuchungen

e Einhaltung von Bauzeitenfenster zur Vermeidung von ar-

tenschutzrechtlichen Konflikten

Ausgleichs- bzw. ErsatzmaBnahmen:

Der Ausgleich fur die Eingriffe in die Schutzguter Boden und
Landschaftsbild wird zum Teil innerhalb des Plangeltungsbe-
reichs durch Festsetzung von Anpflanzflachen umgesetzt. Der
verbleibende Ausgleich fiir das Schutzgut Boden wird im Oko-
konto Kosel in einer GréRe von 29.652 m? stattfinden.

Artenschutzrechtliche Prifung:

Die Vertraglichkeit der vorliegenden Planung mit geltendem Ar-
tenschutzrecht ist auf Basis einer Potenzialanalyse gepruift wor-
den. Sofern die genannten Bauzeitenfenster beachtet werden,
sind keine Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG berihrt.

Prognose bei Nichtdurchfiihrung des Vorhabens

Fir die Entwicklung der Umwelt im Untersuchungsgebiet ohne
die Aufstellung des Bebauungsplanes ist ein gleichbleibender
Zustand zu prognostizieren. Die Flache wurde weiterhin der
landwirtschaftlichen Nutzung unterliegen.

Anderweitige Planungsmaoglichkeiten

Unabanderliche Vorgabe fiir das stadtebauliche Konzept war
der Flachenbedarf und der Flachenzuschnitt, der fir die Um-
siedlung der Firma Punker erforderlich ist. Fir eine sinnvolle
ErschlieBung des Plangeltungsbereichs waren damit keine Va-
rianten moglich. Unter Beriicksichtigung der Rahmenbedingun-
gen wie sinnvolle Anordnung der Nutzungen zueinander, fla-
chensparende ErschlielBung, Anschluss an den Ubergeordne-
ten Verkehr hat sich das vorliegenden Konzept als das tragfa-
higste erwiesen.

Ergdnzende Angaben

Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung: Grundsatzliche
Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben sind
nicht aufgetreten.

Uberwachung: Die Gemeinde Goosefeld liberwacht:

e die Einhaltung der artenschutzrechtlichen Bauzeitenfens-
ter
o die Umsetzung der grinordnerischen Festsetzungen
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nierung von Altlasten vom 17. Marz 1998 (BGBI. | S. 502),
zuletzt geéndert am 27. September 2017 (BGBI. | S. 3465,
3504, 3505).

BUNDES-IMMISSIONSSCHUTZGESETZ (BImSchG) in der Fassung
vom 17. Mai 2013 (BGBI. | S. 1275), zuletzt gedndert am
08. April 2019 (BGBI. | S. 432)

BUNDESNATURSCHUTZGESETZ (BNatSchG) 2010: Gesetz Uber
Naturschutz und Landschaftspflege vom 29. Juli 2009
(BGBI. 2009 Teil I, S. 2542) vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S.
2542), zuletzt gedndert am 04.03.2020 (BGBI. | S. 440).

DENKMALSCHUTZGESETZ (DSchG SH) 2014: Gesetz zum
Schutz der Kulturdenkmale, in der Fassung der Bekannt-
machung vom 30. Dezember 2014 (GVOBI. 2015, 2), am
30.01.2015 in Kraft getreten.

GEMEINSAMER RUNDERLASS DES INNENMINISTERIUMS UND DES
MINISTERIUMS FUR ENERGIEWENDE, LANDWIRTSCHAFT, UM-
WELT UND LANDLICHE RAUME vom 09. Dezember 2013
(Amtsblatt SH 2013, Nr. 52, S. 1170 ff.)

LANDESNATURSCHUTZGESETZ (LNatSchG) 2010: Gesetz zum
Schutz der Natur, vom 24. Februar 2010 (GVOBI. Schl.-H.
2010, Nr. 6, S. 301 ff.), zuletzt gedndert am13.11.2019,
GVOBI. S. 425

LANDESWALDGESETZ (LWaldG) 2004: Waldgesetz fiir das Land
Schleswig-Holstein, vom 05. Dezember 2004 (GVOBI.
Schl.-H. 2004, Nr. 16, S. 461), zuletzt gedndert am 13. De-
zember 2018 (GVOBI. Schl.-H. 2018, S. 773).

LANDESWASSERGESETZ (LWG) 2019: Wassergesetz des Lan-
des Schleswig-Holstein, vom 13. November 2019 (GVOBI.
Schl.-H., S. 425).

MINISTERIUM FUR ENERGIEWENDE, LANDWIRTSCHAFT, UMWELT
UND LANDLICHE RAUME DES LANDES SH (MELUR) 2013:
Durchfihrungsbestimmungen zum Knickschutz, Erlass
vom 20. Januar 2017 (Amtsblatt SH 2017, Nr. 6, S. 272 ff).
Kiel.

MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE
RAUME DES LANDES SH (MLUR) 2019: Landesverordnung
Uber gesetzlich geschiitzte Biotope (Biotopverordnung)
vom 13. Mai 2019 (GVOBI. Schl.-H. S. 146). —
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Durch die erforderliche Flacheninanspruchnahme von Ackerfla-
chen und ggf. durch mogliche weitere Beeintrachtigungen in-
folge von Scheuchwirkungen und baubedingten Wirkfaktoren
sind vorhabenbedingte Auswirkungen auf die Tier- und Pflan-
zenwelt nicht auszuschliel’en. Neben der schutzgutbezogenen
Betrachtungsweise, die im Rahmen des Umweltberichtes erfol-
gen wird, wurden die mdglichen Auswirkungen des geplanten
Vorhabens auf die Belange des Artenschutzes geprift.

Nach § 44 (1) BNatSchG ist es verboten

1. ,..wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten
nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten o-
der ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschadigen oder zu zerstoren...“ (Tétungsverbot). Sind
im unmittelbaren Zusammenhang mit der Zerstérung und
Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tétun-
gen nicht vermeidbar, liegt kein Verstol3 gegen das To6-
tungsverbot vor, wenn die Okologische Funktion der be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

2. ,...wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der
europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten erheblich zu storen; eine erhebliche Stoérung liegt vor,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lo-
kalen Population einer Art verschlechtert...“ (Stérungsver-
bot)

3. ,...Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden
Tiere der besonders geschitzten Arten aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren...“ (Verbot
der Beschadigung oder Zerstérung von Lebensstéatten). Ein
Verstol gegen das Verbot liegt nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffe-
nen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfullt wird. Dies bedeutet, dass
sich die Okologische Gesamtsituation des vom Vorhaben
betroffenen Bereichs im Hinblick auf seine Funktion als
Fortpflanzungs- und Ruhestatte nicht verschlechtern darf.

4. ...wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten
oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.”

Nach der Novelle des BNatSchG gelten fir die Berlcksichti-
gung des Artenschutzes bei Eingriffen im Bereich des Bau- und
Fachplanungsrechts die artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande nicht mehr fur die national geschitzten Arten, sondern
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nunmehr fir die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und
fur die europaischen Vogelarten.

Ziel der artenschutzrechtlichen Prifung ist es, eine fachliche
Einschatzung bezogen auf die potenziellen Vorkommen von
Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie sowie der europaischen
Vogelarten im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 12 zu
geben und mdgliche Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
(in der Fassung vom 29.07.2009; zuletzt geandert durch Artikel
290 V. v. 19.06.2020) sowie eventuell ndtige Antrage auf Aus-
nahmen zu benennen.

Bei der artenschutzrechtlichen Betrachtung sind die Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie grundsatzlich auf Artniveau zu
behandeln. Gleiches gilt grundsatzlich auch fir die europai-
schen Vogelarten. Allerdings kdnnen hier die nicht gefahrdeten
Arten ohne besondere Habitatanspriiche in Artengruppen zu-
sammengefasst werden, wie beispielsweise zu den Gehdlzbri-
tern oder Gebaudebritern (LBV-SH 2016).

Zur Uberpriifung und Benennung der im Untersuchungsgebiet
potenziell vorkommenden Anhang IV-Arten der FFH-Richtlinie
ist eine vom Landesamt fir Natur und Umwelt Schleswig-Hol-
stein erarbeitete Liste der in Schleswig-Holstein beheimateten
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie herangezogen wor-
den (DREWS 01.12.05). Die Aufzahlung der im Untersu-
chungsbereich vorkommenden europaischen Vogelarten stitzt
sich in erster Linie auf Anlage 1 des Vermerks des Landesbe-
triebs StraRenbau und Verkehr Schleswig-Holsteins zur Beach-
tung des Artenschutzrechtes bei der Planfeststellung (LBV-SH
2016). Mittels der Potenzialanalyse und Sichtung vorhandener
Daten werden so die planungsrelevanten Arten ermittelt, deren
Vorkommen unter Berticksichtigung der konkreten Habitateig-
nung mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit angenommen wer-
den kann. Dabei ist zu berlcksichtigen, dass in der Regel eine
Potenzialanalyse ein wesentlich breiteres Artenspektrum
ergibt, da davon ausgegangen wird, dass jeder geeignete Le-
bensraum besiedelt ist, als eine Kartierung tatsachlich belegen
wurde.

Keine der in Schleswig-Holstein vorkommenden Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie findet im zu betrachtenden B-Plan-
gebiet einen geeigneten Lebensraum.

Im Plangeltungsbereich existieren keine Strukturen, die als Fle-
dermausquartier geeignet waren. Die Baumreihe entlang der B
203 kann als wichtige Leitstrukturen fir Fledermause dienen.

Moglicherweise wird die Ackerflache als Teil eines grofRen
Jagdgebietes genutzt.
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Im Plangeltungsbereich sind wenige Strukturen vorhanden, die
als Brutstandorte geeignet waren. Eine Besiedlung der Acker-
flache kann aufgrund der Bewirtschaftung mit Wintergetreide
nahezu ausgeschlossen werden. Hier sind allenfalls die Arten
Feldlerche und Wiesenschafstelze zu erwarten. Die offene
Ackerflache kann zudem dem Mausebussard als Nahrungsha-
bitat dienen. Bei den Begehungen vor Ort wurden keine kon-
kreten Bruthabitate nachgewiesen.

Potenzielle Brutstatten kdnnen sich im Plangebiet in der Baum-
reihe befinden. Das Spektrum der potenziellen Brutvogelarten
beschrankt sich somit auf wenig stérungsanfallige, haufig vor-
kommende Gehdlzbruter.

Totungsverbot (8§44 (1) Nr. 1)

Durch die Planung sind keine nachgewiesenen Brutstatten be-
troffen, allerdings ist dennoch nicht vollstandig auszuschlief3en,
dass die Ackerflache vereinzelt von Bodenbritern genutzt wird.
Durch die Fallung von 18 Baumen entlang der B 203 sind auch
potenziell Brutstatten betroffen. Fur die Brutvdgel wird zur Ver-
meidung des Totungsverbotes nach §44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG eine Bauzeitenregelung erforderlich. Die Brutzeit
der potenziell vorkommenden Bodenbriiter umfasst den Zeit-
raum von Anfang April bis Mitte August. In dieser Zeit muss die
Baufeldraumung unterbleiben. Fir die Fallung der Baume ist
die gesetzlich vorgeschriebene Frist vom 1.10. bis zum 28.02.
des Folgejahres zu beachten.

Unter Berlcksichtigung dieser Bauzeitenregelung ist davon
auszugehen, dass das Zugriffsverbot §44 Abs.1 Nr. 1
BNatSchG nicht verletzt wird.

Storungsverbot (§44 (1) Nr. 2)

Die tatsachlich und potenziell in den vorhandenen Badumen vor-
kommenden Gehdlzbriter sind recht flexibel, da sie aufgrund
der Lage des Plangebietes an der B 203 bereits standigen St6-
rungen ausgesetzt sind. Daher ist davon auszugehen, dass
keine erhebliche Stérung dieser Vogelarten durch die Baumal3-
nahme vorliegt, und sich der Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation der betrachteten Vogelarten nicht verschlechtert.

Ein Verbotstatbestand der Stérung wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeit nach
§ 44 BNatSchG ist damit nicht gegeben.

Verbot der Beschadigung oder der Zerstorung von Lebensstat-
ten (8§44 (1) Nr. 3)

Die Planungen sehen vor, die bisherigen Ackerflachen fur eine
Bebauung herzurichten. Im Zuge der Beseitigung der Vegetati-
onsschicht kann es zu Zerstorungen von Bruthabitaten von Bo-
denbritern kommen, wenngleich keine Bodenbriter bisher im
Gebiet nachgewiesen wurden.

-62 -

AC PLANERGRUPPE



Gemeinde Goosefeld

Begrindung zum Entwurf

10. Anderung FNP

25.4 Artenschutz-MaRnahmen

Goosefeld,

Dezember 2020

Durch die Fallung von 18 Baumen entlang der B 203 konnen
ebenfalls potenziell Bruthabitate zerstort werden.

Fir den Bebauungsplan Nr. 12 gilt die Privilegierung nach § 44
Abs. 5 BNatSchG, so dass in diesem Fall ein Verstol3 gegen
das Zugriffsverbot der Zerstérung von Lebensstatten nur dann
zutrifft, wenn die 6kologische Funktion der von dem Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Gehélz- und
Bodenbrater im raumlichen Zusammenhang nicht mehr ge-
wahrleistet ware.

Zusammenfassend ist davon auszugehen, dass - trotz der Ent-
fernung der Beseitigung der Bodenvegetation- die 6kologische
Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestatten der Bodenbruter im rdumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfullt wird, bzw. sich die dkologische Gesamt-
situation des vom Vorhaben betroffenen Bereichs im Hinblick
auf die Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestatte nicht ver-
schlechtert, da in ndherer Umgebung hinreichend Ausweichfla-
chen existieren.

Damit liegt kein Verbotstatbestand der Beschadigung oder Zer-
stérung von Lebensstatten vor.

Verbot der Entnahme, Beschadigung und Zerstdérung von
streng geschutzten Pflanzenarten (§ 44 (1) Nr. 4)

Im Plangebiet findet keine der in Anhang IV genannten Pflan-
zenarten geeignete Lebensbedingungen, es sind demnach
keine Pflanzen vom Verbot des § 44 (1) Nr. 4 BNatschG betrof-
fen.

§ 45 (7) BNatSchG — Ausnahme

Entsprechend den obigen Ausfihrungen treten innerhalb des
Vorhabens keine Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG fir
die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und den europai-
schen Vogelarten ein. Eine Ausnahme gemaR § 45 (7)
BNatSchG ist daher nicht erforderlich. Das Bauzeitenfenster
zur Entfernung der Vegetationsschicht ist zu beachten.

Zur sicheren Vermeidung von Toétungen ist die Vegetations-
schicht auf der Ackerflachen nur aufRerhalb der Brutzeit von Bo-
denbritern zulassig. Die Brutzeit der potenziell vorkommenden
Bodenbriter umfasst den Zeitraum von Anfang April bis Mitte
August. In dieser Zeit muss die Baufeldraumung unterbleiben.

Geholze durfen nur innerhalb der gesetzlich vorgeschriebenen
Frist vom 1. Oktober bis zum 28. Februar des Folgejahres ge-
fallt werden.

Der Burgermeister
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