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Zusammenfassung

Mit vorliegendem Fachbeitrag wurden vom Biologenbiro GGV im Rahmen der
Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 19 (3. Anderung) im Bereich der StraRe
.,Neuhof* der Stadt Reinfeld im Kreis Stormarn die artenschutzrechtlichen Belange
gemald BNatSchG  bearbeitet. Es wurde eine Begutachtung des
Plangeltungsbereichs auf der Basis einer Untersuchung und eine erganzenden
faunistische Potenzialabschatzung durchgefuhrt. Naher betrachtet wurden geman
den rechtlichen Anforderungen europaische Vogelarten und Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie. Es erfolgte eine Uberpriifung moglicher zu erwartender
Verbotstatbestande geméall 8 44 BNatSchG durch das Vorhaben. Im
Geholzbestand und am alten Gebdude werden Brutvogel erwartet. Gefahrdete
Brutvogelarten sind nicht zu erwarten. Ein Vorkommen von Flederméausen im alten
Gebaude ist nicht auszuschlie3en. Zur Geholzentname und fur den Gebaudeabriss
mussen Eingriffsfristen eingehalten werden. Die im Eingriffsbereich stehenden
Gehdlze missen bis zum 1. Marz entnommen worden sein. Es muss entweder
noch eine Untersuchung des Gebaudes auf Fledermause im Mai-Juni 2019
erfolgen, oder es kann auch vorsorglich eine ErsatzmalRnahme eingeplant werden.
Hierzu werden Angaben gemacht. Verbotstatbestdnde gemanR § 44 BNatSchG sind

auf diese Weise vermeidbar.
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1. Aufgabenstellung

Die Stadt Reinfeld beabsichtigt den Neubau eines Kindergartens, es wird der
Bebauungsplan Nr. 19 (3. And.) aufgestellt. Hierzu werden Geholze entnommen
und es wird ein Gebaude abgerissen. Zur Schaffung der planungsrechtlichen
Voraussetzungen ist ein artenschutzrechtlicher Fachbeitrag gemafRl BNatSchG
notwendig. Hiermit wurde das Biologenbiro GGV aus Altenholz-Stift beauftragt.

Es gilt das Bundesnaturschutzgesetz (Gesetz Uber Naturschutz und
Landschaftspflege) Artikel 1 des Gesetzes vom 29.07.2009 (BGBI. | S. 2542), in
Kraft getreten am 01.03.2010, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 15.09.2017,
Stand: 05.01.2018 aufgrund Gesetzes vom 30.06.2017 (BGBI. | S. 2193).

Nach § 44 (1) BNatSchG ,Vorschriften fur besonders geschuitzte und bestimmte

andere Tier- und Pflanzenarten® ist es verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu t6ten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen
oder zu zerstoren.

2. wildlebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs-, und Wanderzeiten erheblich zu stéren. Eine
erhebliche Stérung liegt dann vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der
besonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, sie oder
ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre

Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.
(Zugriffsverbote).
Angefugt ist Absatz (5)

Fir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in
Natur und Landschaft, die nach 8 17 Absatz 1 oder Absatz 3

zugelassen oder von einer Behorde durchgefuhrt werden, sowie flr

5



GGV 2018

B-Plan Nr. 19 (3. And.) Reinfeld - Artenschutz

Vorhaben im Sinne des 8§ 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaRRgabe der Satze 2 bis 5.
2Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefuihrte Tierarten, européische Vogelarten oder solche Arten
betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer
2 aufgefuhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

das To6tungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht
vor, wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben
das To6tungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen
Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmafinahmen
nicht vermieden werden kann,

das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und
der Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
Malinahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung
oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder
Zerstorung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang
gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen
unvermeidbar sind,

das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang

weiterhin erfullt wird.

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
festgelegt werden. Fur Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IV
Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrten Arten gelten die
Séatze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschitzte Arten
betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchftihrung eines Eingriffs oder
Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und

Vermarktungsverbote vor.
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Der vorliegende Fachbeitrag stellt die Erfordernisse des BNatSchG in die Planung
ein. Es wird an Hand der Planungsunterlagen, Recherchen, und einer
Gelandeuntersuchung und erganzender faunistischer Potenzialabschatzung
gepruft, ob durch das geplante Vorhaben Verbotstatbestinde gemal3 § 44

BNatSchG zu erwarten sind. Das Ergebnis liegt hiermit vor.

2. Methode

Der Geltungsbereich des B-Plans Nr. 19 der Stadt Reinfeld — in Folgendem auch
Plangebiet genannt — wurde am 04.11.18 begangen. Es wurden allgemeine
Veroffentlichungen zur Verbreitung einzelner Arten bertcksichtigt (z.B. LANU 2003,
FOAG 2007-2011, Borkenhagen 2011, Koop & Berndt 2014). Es erfolgte eine
Erfassung der vom Verlust betroffenen Gehoélze. Es wurde nach Baumhdhlen oder
anderen Hinweisen auf Flederméuse wie z.B. Kotspuren von Fledermausen oder
eine Besiedlung durch den Juchtenkafer gesucht. Eine 4-m lange Leiter und ein
Endoskop standen zur Verfigung. Es wurde auf dem ganzen Gelande nach Kobeln
der Haselmaus gesucht. Das Gebaude wurde v.a. auf seine Eignung als Quartier
fur Flederméuse begutachtet. Erganzend erfolgte eine Potenzialabschatzung zur
Avifauna und von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie anhand der
faunistischen Habitate. Die Vorgehensweise der artenschutzrechtlichen
Bearbeitung ist an LANU (2008), LLUR (2013, 2018) und LBV (2016) orientiert.

Angaben zur Biologie der Arten erfolgen nach untenstehender Fachliteratur.
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3. Vorhabenbedingte Wirkungen

Das Plangebiet konnte eine ©kologische Funktion fur Tierarten mit artenschutz-

rechtlicher Relevanz aufweisen.

Haeagion

Varreainich

Abb.1: Lage des Plangebietes
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Stadt Reinfeld (i. H.)
3. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 19
fur das Grundstick 'Neuhof 8'

Vorentwurf: 05.09.2018

11 GRZ 0,4
') FH max. 10,0 m @
uber HBP

M 1:1.000

Abb. 2: Geltungsbereich B-Plan 19, Bestand und Planentwurf
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Die sich aus dem Vorhaben ergebenden Wirkfaktoren, die zu einer Erfullung eines
Verbotstatbestandes gemall 8 44 BNatSchG fihren kodnnten, werden in

nachfolgender Ubersicht tabellarisch zusammengestellt.

Bauphase Anlage Betrieb

Wahrend der Es konnten Hier nicht relevant
BaufelderschlieBung und | Habitatstrukturen zerstort
der Abrissarbeiten konnten | werden (Baume,

Tiere getttet werden. Gebéaude) die eine
okologische Funktion fur

Tierarten besitzen.

O.Grell. 04.11.18. Plangebiet, Teilansicht Auf3enanlagen

10
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O.Grell. 04.11.18. Plangebiet, abgangiges Gebaude, Nordseite

O.Grell. 04.11.18. Mogliche Hohlrdume im Dachbereich

O.Grell. 04.11.18. Naturnahe Strukturen, unmittelbar auf3erhalb des Plangebietes

11
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0O.Grell. 04.11.18. Ulmen und Weil3dorn randlich des Plangebietes

0O.Grell. 04.11.18. Linde im Plangebiet, zum Erhalt festgesetzt

12
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4. Bestand und Relevanzprufung

In diesem Kapitel wird, orientiert an LANU (2008), LLUR (2013, 2018) und LBV
(2016), der Bestand an Tieren oder Pflanzen im Plangebiet dargestellt, und es wird
Uberpruft, far welche vorkommenden Arten oder Artengruppen eine
artenschutzrechtliche Relevanz besteht. Die artenschutzrechtlich relevanten Arten
oder Artengruppen werden in der darauffolgenden planungsbezogenen
Konfliktanalyse (Kap. 5) ndher betrachtet.

4.1 Fischotter

Das Plangebiet hat aufgrund seiner geringen Grof3e keine Bedeutung fur den

Fischotter. Es besteht keine artenschutzrechtliche Relevanz.

4.2 Haselmaus

Das Plangebiet liegt innerhalb des geschlossenen Verbreitungsgebietes der
Haselmaus in Schleswig-Holstein. (Borkenhagen 2011, LANU 2007, Ehlers 2009).
Das Plangebiet weist randlich des Grundstiicks, insbesondere am ndordlich
gelegenen Wanderweg, Gehdlze und Geblsche auf, die als Haselmaus-Habitate
geeignet erscheinen. Die Datenbank gibt Hinweise auf zahlreiche Vorkommen in
der Umgebung, allerdings nicht unmittelbar angrenzend (LLUR 2018). Die
Haselmaus ist bekannt fur ihre lokalen Vorkommen mit geringer
Ausbreitungstendenz, zumal wenn Ausbreitungsbarrieren wie Bebauungen
bestehen (Juskaitis & Buchner 2010). Hinweise fur ein Vorkommen im Plangebiet
bestehen nicht. Es wurden keine Kobel gefunden. Das Plangebiet, insbesondere
die Eingriffsbereiche, sind nach den Erkenntnissen der vorliegenden Untersuchung
nicht von der Haselmaus besiedelt. Es besteht keine artenschutzrechtliche

Relevanz.

13
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Art RL SH D FFH 88§

Haselmaus Muscardinus avellanarius 2 G \Y S

Rote Liste SH: Borkenhagen (2014), Rote Liste D: Meinig et al. 2008 (in BfN 2009)
2 = Stark geféahrdet, G = Geféahrdung anzunehmen

FFH = aufgefuhrt in Anhang IV der FFH-Richtlinie, nach Petersen et al. (2004).

88 s = Streng geschtzte Art nach § 7 Bundesnaturschutzgesetz (29. Juli 2009).

Abb. 3: Nachste bekannte Vorkommen der Haselmaus (rot) und Lage des
Plangebietes (gelb), Quelle: Landesdatenbank

14
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4.3 Fledermause

4.3.1 Vorkommen

Im  Plangebiet werden

ausgeschlossen.

Zwergfledermaus

Breitfliigelfledermaus

Vorkommen von zwei Fledermausarten nicht

Pipistrellus pipistrellus - - A\ S

Eptesicus serotinus 3 G \Y S

Rote Liste SH: Borkenhagen (2014), Rote Liste D: Meinig et al. 2008 (in BfN 2009)
D = Daten unzureichend, V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, 2 = Stark gefahrdet

FFH = aufgefuhrt in Anhang IV der FFH-Richtlinie, nach Petersen et al. (2004).

88 s = Streng geschiitzte Arten nach § 7 Bundesnaturschutzgesetz (29. Juli 2009).

Kurzcharakteristik der potenziell vorkommenden Fledermausarten im Plangebiet

und Gefahrdungsstatus in Schleswig-Holstein

Tierart

RLSH

Kurzdarstellung der Lebensraumansprtiche

Zwergfledermaus

In Schleswig-Holstein haufig (Borkenhagen 2011).
Bevorzugt Ortrandlagen (FOAG 2007-2011).
Sommerquartiere / Wochenstuben in geeigneten
Hohlrdaumen an Bauwerken/Gebauden, in Baumhohlen,
Nistkasten (Boye et al. 1998), Winterquartiere v. a. in
Kellern, Bunkern, Stollen sowie Spalten an Gebauden
(NABU 2002).

Breitflugelfledermaus

Lebensraum in lichten Waldern, auch in Siedlungen und
Stadten. Sommerquartiere in Baumen und Gebauden.
Typisch sind Schuppen und Geb&ude am Ortsrand bei
landlicher Bebauung (Robinson & Strebbings 1997,
Kurze 1991). Winterquartiere in Spaltenquartieren an
und in Gebauden, selten in unterirdischen Hohlrdumen
(Hohlen, Stollen, Keller usw.), auch in Holzstapeln
(NABU 2002).

4.3.2 Uberwinterung

Das Gebaude konnte im Dachbereich Spaltenquartiere ausweisen, die von oben

genannten Fledermausarten zur Uberwinterung genutzt werden.

15
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4.3.3 Wochenstuben

Aufgrund der Lage in einer strukturreichen Umgebung und der Beschaffenheit des
alteren Gebaudes ist eine Wochenstube der Zwergfledermaus und der
Breitfligelfledermaus nicht ausgeschlossen. Fir die Zwergfledermaus reichen sehr

kleine Hohlraume von nur 0,3 Liter bereits aus (Krapp 2011).
4.3.4 Tagesquartier, Balzquartier

Es gibt an der alteren Bausubstanz im Dachbereich kleine H6hlen und Spalten, die

von Fledermausen genutzt werden kdnnen.
4.3.5 Nahrungshabitat

Das Plangebiet liegt in einer strukturreichen Umgebung mit alten Gehdlzen und
Gewassern und ist teilweise naturnah ausgebildet. Eine Nahrungshabitatfunktion
fur Fledermause ist gegeben.

Es besteht artenschutzrechtliche Relevanz (s. Kap. 5).

4.4 Europaische Brutvogelarten

Im Plangebiet werden 20 Brutvogelarten nicht ausgeschlossen.

Brutvogel Status SH D VS 8§
Ringeltaube Columba palumbus B - - b
Turkentaube Streptopelia decaocto B - - b
Bachstelze Motacilla alba B - - b
Zaunkonig Troglodytes troglodytes B - - b
Heckenbraunelle Prunella modularis B - - b
Rotkehlchen Erithacus rubecula B - - b
Grauschnépper Muscicapa striata B - \% b
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros B - - b
Gartenrotschwanz  Phoenicurus phoenicurus B - Vv b
Amsel Turdus merula B - - b
Singdrossel Turdus philomelos B - - b
Klappergrasmiicke Sylvia curruca B - - b
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla B - - b

16
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Zilpzalp Phylloscopus collybita B - - b
Wintergoldhahnchen Regulus regulus B - - b
Kohlmeise Parus major B - - b
Feldsperling Passer montanus B - Vv b
Buchfink Fringilla coelebs B - - b
Grinling Chloris chloris B - - b
Gimpel Pyrrhula pyrrhula B - - b

Rote Liste Schleswig-Holstein: Knief et al. 2010, Rote Liste Deutschland: Gruneberg et al. 2015

- = ungefahrdet, V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, 2 = stark gefahrdet, 1 = Vom Aussterben bedroht
VS = aufgefiihrt in Anhang | der Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG) nach Petersen et al. (2004).
88 s/ b = streng / besonders geschutzt gemaf § 7 Bundesnaturschutzgesetz (29. Juli 2009).

Als Brutvogel werden diejenigen Arten angesehen, fur die im Plangebiet geeignete
Brutplatzstrukturen vorhanden sind. Die Brutvogel werden in Anlehnung an LBV
(2016) als Gilde betrachtet. In Schleswig-Holstein gefahrdete Arten wurden nicht
festgestellt und sind an dem Standort nicht zu erwarten. Alle vom Vorhaben
betroffenen potenziellen Brutvogelarten sind nach dem BNatSchG als europaische

Vogelarten artenschutzrechtlich relevant (s. Kap 5).

4.5 Reptilien und Amphibien

Es bestehen keine Strukturen, die Vorkommen dieser Artengruppen erwarten
lassen. Reptilien und Amphibien des Anhangs IV der FFH-Richtlinie kénnen
aufgrund der Habitatbeschaffenheit ausgeschlossen werden (Petersen 2004, Klinge
2005, Doerpinghaus 2005). Es besteht keine artenschutzrechtliche Relevanz.

4.6 Sonstige Tierarten

Das Plangebiet weist keine Habitate auf, die Vorkommen von streng geschiitzten
sonstigen Tierarten (z.B. Juchtenkafer, Weidenschwarmer etc.) erwarten lassen
(LANU 2003, Petersen 2003/2004, Leguan (2007). Es besteht keine

artenschutzrechtliche Relevanz.

4.7 Geholze

Es erfolgte eine Erfassung der charakteristischen Gehdlze zur Standortbeurteilung.

17
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Art RL-SH FFH 88§

Spitz-Ahorn-Hybride
Berg-Ahorn-Hybride
Rosskastanie
Schmetterlingsflieder
Blutroter Hartriegel
Gewdhnliche Hasel
Eingriffeliger WeilRdorn
Rot-Buche

Gewodhnlicher Efeu

Gewohnliche Stechpalme

Gewohnlicher Liguster
Gewohnliche Fichte

Schwarz-Pappel

Acer x platanoides
Acer x pseudoplatanus
Aesculus hippocastanum
Buddleja davidii
Cornus sanguinea
Corylus avellana
Crataegus monogyna
Fagus sylvatica
Hedera helix

llex aquifolium
Ligustrum vulgare
Picea abies

Populus nigra

Rot-Eiche Quercus rubra *
Rhododendron Rhododendron sp. *
Artengruppe Rote Johannisbeere Ribes rubrum agg. *
Korb-Weide-Hybrid Salix x viminalis *
Schwarzer Holunder Sambucus nigra *
Weil3er Spierstrauch Spiraea alba *
Eibe Taxus baccata *
Lebensbaum Thuja orientalis *
Winter-Linde Tilia cordata *
Feld-Ulme, Rotruster Ulmus minor *

Rote Liste Schleswig-Holstein: Mierwald & Romahn (2006)

* = ungefahrdet, 3 = gefahrdet, 2 = stark gefahrdet, 1 = vom Aussterben bedroht

FFH = Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie (92/43/EWG), nach Petersen et al. (2003).
88 s/ b = streng / besonders geschitzt gemaf § 7 Bundesnaturschutzgesetz (29. Juli 2009).

Die vorkommenden Arten sind Kulturarten oder unspezifisch. Seltene und
gefahrdete Arten treten nicht auf. Eine Betroffenheit von europarechtlich streng

geschitzten Pflanzenarten ist im Plangebiet aufgrund der Biotopausstattung

18
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auszuschlieBen (BArtSchV 2009, Mierwald & Romahn 2006, Stuhr & Jédicke 2007,

Petersen 2003). Es besteht keine artenschutzrechtliche Relevanz.

4.8 Baume im Eingriffsbereich

Das Plangebiet weist vier Geholze auf, die unmittelbar vom Verlust betroffen sind,
da sie im Eingriffsbereich liegen. Baume > 50 cm Stammdurchmesser kdnnen
Hohlen enthalten in denen potenziell Fledermause Quartiere beziehen kdnnen
(LBV 2011). Die Baume im Eingriffsbereich wurden daher individuell auf ihre

Habitateignung flr Anhang-1V-Arten (streng geschuitzte Arten) begutachtet.

Abb. 4: Lage der Baume im Eingriffsbereich (Nr. 1-4)

Nummer / Art Foto Befund

Nr. 1 In 1,70 m Hohe
gekappt und als

Korb-Weide-Hybride junger

Salix x viminalis Kopfbaum
ausgebildet.

42 cm Vital, keine

Stammdurchmesser Hohlen oder
Spalten
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Nr. 2

Spitz-Ahorn-Hybride
Acer x platanoides

35cm
Stammdurchmesser

Nr. 3

Gewohnliche Fichte
Picea abies

58 cm
Stammdurchmesser

Nr. 4

Berg-Ahorn-Hybride

Acer x pseudoplatanus

20cm
Stammdurchmesser

Eingeschrankt
vital, Kleine
Schadstellen an
Stamm-
verzweigungen,
beginnende
Faulstellen,
keine HOhlen
oder Spalten

Eingeschrankt
vital. Gekappt in
5 m Ho6he, stark
harzend, sehr
einseitig
beastet, Stamm
leicht geneigt,
Wurzeln wolben
den Boden auf.
Eingewachsene
Einschnirung
durch
Kunststoff-
Riemen. Nicht
nachhaltig
standsicher.
Keine Hbhlen
oder Spalten
sichtbar.

Kleiner Baum.
Vital, keine
hohlen oder
spalten
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5. Konfliktanalyse

In diesem Kapitel erfolgt eine Konfliktanalyse orientiert an LANU (2008), LLUR
(2013, 2018) und LBV (2016). Nach Feststellung der artenschutzrechtlichen
Relevanz fur im Plangebiet vorkommende Arten und Artengruppen, werden alle
konkret vom Vorhaben betroffenen européaischen Vogelarten sowie Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie in Bezug auf das Zutreffen der im § 44 BNatSchG
formulierten Zugriffsverbote (,Totungsverbot®, ,Verbot der Zerstérung oder
Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten® und ,Stérungsverbot® (vgl.
Frenz & Muggenborg 2016) Uberprift. Bei Feststellung oder Erwartung von
Verbotstatbestdnden werden Planungsempfehlungen zur Vermeidung gegeben.

5.1 Europaische Vogelarten - Geholz besiedelnde Vogelarten

5.1.1 Ausgangssituation

Es sind in den vom Verlust betroffenen Geholzen nur wenige Brutpaare zu
erwarten. Die Avifauna der Gehdlzbesiedler im Plangebiet ist gekennzeichnet durch
Arten des Kulturlandes, urspringlich Walder und Waldrander (Sudbeck et al. 2005,
Bauer et al. 2012). Die im Plangebiet auftretenden Arten sind nicht geféahrdet und
landesweit verbreitet (Knief et al. 2010, Koop & Berndt 2014).

5.1.2 Tétungsverbot § 44 BNatSchG

Die Brutvogel der Gebische und Geholze des Plangebietes sind von der
Geholzentnahme betroffen. Die vorkommenden Brutvogel sind mit ihren
unbeweglichen Entwicklungsformen (Eier und Jungvogel) wahrend der Brutzeit
gefahrdet. Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toéten, Verletzen” wird wahrend der

Brutzeit erfullt.

5.1.3 Verbot der Zerstdérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten § 44 BNatSchG

In Geblschen und Baumen bestehen Nester von besonders geschitzten Arten, die
bei der Entnahme von Gebilsch- und Geholzvegetation zerstort werden. Der
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und

Ruhestatten” wird in der Brutzeit erfillt.
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5.1.4 Stérungsverbot 8§ 44 BNatSchG

Die hier betrachtete Brutvogelfauna des Plangebietes wird von verbreiteten und
haufigen Arten bestimmt. Keine der aufgefiihrten Arten ist in Schleswig-Holstein
gefahrdet. Angrenzend an das Plangebiet sind Gehdlze, Garten, Baumgruppen,
Grunanlagen und Geblusche in grof3er Zahl vorhanden, so dass die dkologischen
Funktionen im Raum erfullt sind. Aufgrund des guten Erhaltungszustands aller im
Plangebiet zu erwartenden Arten ist eine vorhabenbedingte Verschlechterung des
Erhaltungszustands dieser Arten nicht zu erwarten. Der Verbotstatbestand

~otorung“ gemal § 44 BNatSchG kann ausgeschlossen werden.

5.1.5 Fazit Artenschutz

Verbotstatbestande gemall 8 44 BNatSchG sind in Bezug auf europaische
Vogelarten der Gilde ,Gehdlz besiedelnde Vogelarten“ wahrend der Brutzeit zu

erwarten (Zur Vermeidung s. Kap. 6).

5.2 Européische Vogelarten - Gebaude besiedelnde Vogelarten
5.2.1 Ausgangssituation

Im Plangebiet wurden einige Vogelarten registriert, die nicht ausschlie3lich aber
haufig unmittelbar an Gebauden briten (Studbeck et al. 2005, Bauer et al. 2012),
dazu gehoren Hausrotschwanz und Bachstelze. Die im Plangebiet auftretenden
Arten sind nicht gefahrdet und landesweit verbreitet (Knief et al. 2010, Koop &
Berndt 2014).

5.2.2 Tétungsverbot

Die an Gebauden vorkommenden Brutvdgel sind wahrend der Brutzeit mit ihren
unbeweglichen Entwicklungsformen (Eier und Jungvogel) beim Gebaudeabriss
gefahrdet. Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toéten, Verletzen” wird wahrend der

Brutzeit erfullt.

5.2.3 Verbot der Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten

Beim Gebéaudeabriss kdonnen Fortpflanzungsstatten von besonders geschiitzten
Arten zerstort werden. Der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung,

Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” wird wahrend der Brutzeit erfulit.
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5.2.4 Stérungsverbot

Potenzielle andere Nistplatze befinden sich im raumlichen Umfeld an zahlreichen
Stellen. Die 6kologischen Funktionen werden im raumlichen Umfeld aufgrund der
urbanisierten Umgebung erfullt. Das neue Geb&ude ist voraussichtlich ebenso

besiedelbar. Der Verbotstatbestand ,Stérung“ ist nicht zutreffend.

5.2.5 Fazit Artenschutz

Verbotstatbestdnde gemald 8§ 44 BNatSchG sind in Bezug auf européische
Vogelarten der Gilde ,Gebaude besiedelnde Vogelarten® wahrend des

Gebaudeabrisses zu erwarten (Zur Vermeidung s. Kap. 6).

5.3 Fledermause
5.3.1 Ausgangssituation

Das Plangebiet weist Strukturen auf, die Vorkommen von Flederméausen nicht
ausschliel3en lassen. Insbesondere kénnen Tagesverstecke oder Quartiere von
Zwergfledermaus und Breitfligelfledermaus im Dachbereich des alten Gebaudes

erwartet werden.
5.3.2 Tétungsverbot § 44 BNatSchG

Verbotstatbestande sind zu vermeiden, indem der Gebaudeabriss aulRerhalb der

Aktivitatszeit der Fledermause erfolgt (s. Kap. 6).

5.3.3 Verbot der Zerstdérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten § 44 BNatSchG

Ein Wochenstuben- und Tagesquartier kann nicht ausgeschlossen werden. Der
Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten” ist nicht auszuschlieen. Verbotstatbestande sind vermeidbar, wenn
beim Gebaudeabriss eine Frist eingehalten wird, sowie Ersatzquartiere angeboten

werden (s. Kap. 6).
5.3.4 Stérungsverbot § 44 BNatSchG

Eine ,Storung” im Sinne des BNatSchG ist so zu verstehen, dass Vorhaben
bedingte Wirkprozesse nicht ausgeschlossen werden konnen, die eine

Verschlechterung des lokalen Erhaltungszustands verursachen. Das Vorhaben
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beseitigt ein alteres Gebaude. Eine Verschlechterung des Ilokalen
Erhaltungszustands der Fledermauspopulationen kann durch Ersatzquartiere
vermieden werden.

5.3.5 Fazit

Verbotstatbestande gemald § 44 BNatSchG konnen in Bezug auf Flederméuse

nicht ausgeschlossen werden. Es sind Mal3nhahmen notwendig (s. Kap 6).
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6. Fristen und MalRhahmen

In diesem Kapitel werden Mal3nahmen angefihrt, die geeignet sind, die in Kap. 5
fur die einzelnen Arten und Artengruppen herausgearbeiteten zu erwartenden

Verbotstatbestande zu vermeiden.

6.1 Minimierung- und VermeidungsmalRnahmen
6.1.1 Eingriffsfrist Gehdlze

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden in Bezug auf Brutvdgel ist die Einhaltung

einer Frist notwendig, insbesondere um eine , Tétung”“ zu vermeiden.

Relevante Arten Betroffene Habitate |Zu erwartende Vorgeschlagene

oder Artengruppen Auswirkungen des |MalRBhahmen
Vorhabens

Brutvogel in den Geholzbestand Gefahrdung bei der | Durchflihrung der

Gehdlzen Gebusche Gehdlzentnahme Gehdlzentnahme

aufRerhalb der
Brutzeit vom 1.
Marz bis 30.

September.
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6.1.2 Gebaudeabbruch

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden in Bezug auf Brutvogel und Arten des

Anhangs IV der FFH-Richtlinie ist beim Gebaudeabbruch die Einhaltung einer Frist

notwendig, insbesondere um eine , Totung® zu vermeiden.

Relevante Arten

Betroffene Habitate

Zu erwartende

Vorgeschlagene

oder Artengruppen Auswirkungen des |Mal3Bhahmen
Vorhabens
An Gebauden Gebaude Gefahrdung wéahrend | Gebaudeabbruch

brutende Vogelarten

des Abbruchs

aufRerhalb der

wie z.B. Brutzeit vom 1.
Hausrotschwanz Mérz bis 30.
September.
Zwergfledermaus Spaltenquartiere im | Gefahrdung beim Abbruch in der
Breitfliigelfledermaus | Dachbereich im alten | Abbruch geringsten
Gebaude anzunehmenden

Aktivitatszeit (LBV
2011). Besonders
geeignet ist der
Zeitraum zwischen
Auflésung der
Wochenstuben und
Eintreten der
Winterruhe. Bester
Zeitrahmen ist
Anfang Oktober bis
Ende November.
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7. Konsequenzen fur die Planung

7.1 Einhaltung von Eingriffsfristen

Die Geholzentnahmen und der Gebaudeabbruch sind aufRerhalb der oben
angegebenen Fristen durchzufihren. Abweichungen bedurfen der Zustimmung
durch die zustandige UNB.

7.2 Ersatzquartiere fur Fledermause

Ersatzquartiere fur Fledermause mussen als Vermeidungsmal3hahme angebracht
werden, da Vorkommen zum jetzigen Zeitpunkt nicht auszuschlieen sind. Mdglich
ware der Ausschluss von Vorkommen zu einem Untersuchungszeitpunkt Mai-Juni
2019. Zu empfehlen st aufgrund des angenommenen Verlustes eines
Gebaudequartiers, ein Ersatzquartier am neuen Geb&ude anzubringen. Geeignet
ist ein ca. 1m? grofRer Flachkasten, auch die Aufstellung einer ,Fledermausrakete®
ist geeignet. Dabei handelt es sich um eine Konstruktion eines frei stehen

Fledermausquartiers.
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Fledermauskasten

Fledermausraketen

Beispiele fur Fledermaus-Ersatzquartiere, gebaut von Tischlerei Axel Kramer,

Dahme. Andere bekannte Hersteller sind Schwegler oder Hasselfeldt. Auch

Werkstéatten der Lebenshilfe stellen oft Fledermaus-Ersatzquartiere her.
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