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Kap. 1: Anlass und Aufgabenstellung

1 Anlass und Aufgabenstellung

In Tornesch soll auf einem derzeit nicht genut@etnde mit Gehdlzen und ruderalen
Staudenfluren ein neues Sondergebiet entwickelieverDazu wird ein Bebauungsplan
geandert. Das Gelande wird starker tberbaut atebgeplant. Davon kdnnen Arten, die
nach § 7 (2) Nr. 13 u. 14 BNatSchG besonders ddanggeschiitzt sind, betroffen sein.
Daher wird eine faunistische Potenzialanalyse &@ignete Artengruppen unter besonderer
Berucksichtigung gefahrdeter und streng geschifaten angefertigt. Zu untersuchen ist,
ob gefahrdete Arten oder artenschutzrechtlich biedele Gruppen im Eingriffsbereich
vorkommen.

Zunachst ist eine Relevanzprifung vorzunehmened.inird ermittelt, welche Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie und welche Vogelartéerhaupt vorkommen. Mit Hilfe
von Potenzialabschatzungen wird das Vorkommen vopt#ibien, Végeln und Fleder-
mausen sowie anderen Arten des Anhangs IV der FiehtHRie ermittelt (Kap. 2). Da-
nach wird eine artenschutzfachliche Betrachtunggégesanten Vorhabens durchgefiihrt
(Kap. 4).

Falls die Verbote des § 44 BNatSchG verletzt werdarss eine Prifung der Ausnahme-
voraussetzungen durchgefuhrt werden.

2 Potenzialanalyse zu Brutvdgeln und Arten des AnharglVV

Das Gebiet wurde am 22. Juli 2015 sowie 10. AugQ46 begangen. Dabei wurde insbe-
sondere auf Strukturen geachtet, die fir Anhanduién und Végel von Bedeutung sind.
Die Baume wurden vom Boden aus einzeln mit demdtasrbesichtigt und auf potenziel-
le Fledermaushdhlen untersucht. In den Gewassemevgekeschert, um eventuell Am-
phibienlarven festzustellen.

Die Auswahl der potenziellen Arten erfolgt einetseiach ihren Lebensraumanspriichen
(ob die Habitate geeignet erscheinen) und andétiersech ihrer allgemeinen Verbreitung
im Raum Tornesch. Mal3geblich ist dabei fiir die #Bigel die aktuelle Avifauna Schles-
wig-Holsteins (KOor & BERNDT 2014). Verwendet werden fur Fledermause die xeédti
tuellsten Angaben inERERSENet al. (2004), BRKENHAGEN (2011) sowie BfN (2007). Fur
die Amphibien und Reptilien bieten der Atlas voNGE & WINKLER (2005) sowie die
Ergebnisse des FFH-Monitorings FOAG (2013) eine @atundlage.

Dankenswerterweise wurden aus dem LLUR die dotiasmdienen Daten Ubermittelt.
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Kap. 2: Potenzialanalyse zu Brutvogeln und Arten/lgsangs IV

Abbildung 2: Untersuchungsgebiet mit den beiden Tégebieten und den drei Gewas-
sern (Luftbild aus Google - Earth™).

2.1 Gebietsbeschreibung

Das Untersuchungsgebiet umfasst ca. 4,7 ha (Abimgl@). Es besteht aus einem intensiv
genutzten Griunland, das auf drei Seiten von Gehd&awie verbuschten Ruderalflachen
besteht. Das Gebiet kann faunistisch in zwei Toikgge unterteilt werden:

A. Relativ artenarme, intensiv genutzte Griinlandflgclae 2,2 ha).

B. Gehélze und ruderale Staudenfluren mit drei Kleiviggsern (Nr. 1 [130 fiy Nr. 2
[400 nf] u. Nr. 3 [340 M]) und Graben (insges. ca. 2,5 ha).

1. Feuerldschteich. Vollig beschattet, daher keine &>ervegetation.

2. Stark beschattetes Gewasser mit steilen UfernbBliehtete Flache dicht mit Was-
serlinserLemna minotbedeckt. Keine Unterwasservegetation. Am Westkéeiel
nes Rohricht von ca. 30%maus Schilf.

3. Stark beschattetes Gewasser mit steilem Ufer. BlieHiete Flache dicht mit Was-
serlinserLemna minotedeckt. Keine Unterwasservegetation.
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Kap. 2: Potenzialanalyse zu Brutvégeln und Arten/tdsangs IV

2.2 Potenzielle Fledermauslebensraume

Alle Fledermausarten gehéren zu den streng gedenifaten, die nach § 44 BNatSchG
besonders zu beachten sind. Zu Gberprifen wargir aliese Arten Fortpflanzungs- und
Ruhestatten, Jagdhabitate oder FlugstralRen dusc¥ataben beeintrachtigt werden. Der
Bestand der Fledermause wird mit einer Potenzibls@@rmittelt.

2.2.1 Potenziell vorkommende Fledermausarten

Aufgrund der Verbreitungsibersichten iBTBRSENet al. (2004) sowie BfN (2007) und der
aktuellen Darstellung in &RKENHAGEN (2011) kommen im Raum Tornesch praktisch alle
in Schleswig-Holstein vorhandenen Arten mit Ausnatder nur dstlich verbreiteten
Waldarten (z.B. Teichfledermaus, Bechsteinfledesha&or. Eine spezielle Auflistung ist
daher zunéachst nicht erforderlich.

Alle potenziell vorkommenden Fledermausarten smd\nhang IV (streng zu schitzende
Tier- und Pflanzenarten von gemeinschaftlichenrésse) der FFH-Richtlinie aufgeftihrt
und damit auch nach § 7 BNatSchG streng geschutzt.

2.2.2 Kiriterien fur potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhedatten von Flederméausen

Flederméause bendtigen drei verschiedene wichtigeoBkategorien, die als Lebensstétten
im Sinne des § 44 BNatSchG gelten kdnnen: Sommgrerea(verschiedene Auspragun-
gen) und Winterquartiere als Fortpflanzungs- untidtatten sowie Jagdreviere (Nah-
rungsrdume). Zu jeder dieser Kategorien wird eastiufiges Bewertungsschema mit ge-
ringer, mittlerer und hoher Bedeutung aufgestellt.

» geringe Bedeutung: Biotop tragt kaum zum Vorkommem Flederm&usen bei. In
der norddeutschen Normallandschaft im Uberschussawden. Diese Biotope
werden hier nicht dargestellt.

» mittlere Bedeutung: Biotop kann von Fledermausemgg werden, ist jedoch al-
lein nicht ausreichend um Vorkommen zu unterhglgest im Zusammenhang mit
Biotopen hoher Bedeutung). In der norddeutschemidbbandschaft im Uberschuss
vorhanden, daher kein limitierender Faktor fir Eledausvorkommen .

* hohe Bedeutung: Biotop hat besondere QualitateRl&tgermause. Fur das Vor-
kommen im Raum moéglicherweise limitierende Ressaurc

2.2.2.1 Winterquartiere

Winterquartiere mussen frostsicher sein. Dazu gahBeller, Dachstihle in grol3en Ge-
bauden, alte, groRe Baumhohlen, Bergwerksstollen.
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mittlere Bedeutung: Altholzbestande (mind. 50 can@hdurchmesser im Bereich
der Hohle) mit Baumhdhlen; alte, nischenreiche ldéunst groRen Dachstihlen.

hohe Bedeutung: alte Keller oder Stollen; alte Kérc oder vergleichbare Gebaude;
bekannte Massenquartiere

2.2.2.2 Sommerquartiere

Sommerquartiere kénnen sich in Gebauden oder imBablen befinden.

mittlere Bedeutung: altere, nischenreiche Wohnhéoder Wirtschaftsgebaude; al-
te oder strukturreiche Einzelbdume oder Waldsttcke.

hohe Bedeutung: altere, nischenreiche und groR3éuslez.B. Kirchen, alte Stall-
anlagen); Waldstticke mit héhlenreichen, alten Bayrhekannte Wochenstuben.

2.2.2.3 Jagdreviere

Fledermé&use nutzen als Nahrungsraume uberdurckiichnnsektenreiche Biotope, well
sie einen vergleichsweise hohen Energiebedarf hademobile Tiere kbnnen sie je nach
aktuellem Angebot Biotope mit Massenvermehrungdsuainen und dort Beute machen.
Solche Biotope sind i.d.R. Biotope mit hoher Pradutét, d.h. nahrstoffreich und feucht
(eutrophe Gewasser, Sumpfe). Alte, strukturreictidél bieten dagegen ein stetigeres
Nahrungsangebot auf hohem Niveau. Diese beidero@igtien sind entscheidend fir das
Vorkommen von Fledermausen in einer Region.

mittlere Bedeutung: Laubwaldparzellen, alte, suuidiche Hecken; Gebuschsau-
me / Waldrander; Kleingewasser tiber 100 kfeine FlieRgewasser, altes struktur-
reiches Weideland, gro3e Brachen mit Staudenfluren.

hohe Bedeutung: Waldstiicke mit strukturreicheereBaumen; eutrophe Gewas-
ser Uiber 1000 MmgroRere FlieRgewasser.

2.2.3 Charakterisierung des Gebietes im Hinblick auf ihreFunktion fir Fleder-

mause

Bei der Begehung des Untersuchungsgebietes wuddtedsm oben aufgeflihrten Lebens-
raumstrukturen gesucht. Daraus wird die Bewertward-dbensraumeignung des Untersu-
chungsgebietes fur Fledermause abgeleitet.
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Kap. 2: Potenzialanalyse zu Brutvogeln und Arten/lgsangs IV

2.2.3.1 Quartiere

Im Untersuchungsgebiet wurde nur ein Baum gefundenals grol3er Hohlenbaum fir
Flederméause als Quartier in Frage kommt. Die givB&le im Sudteil ist so nischenreich,
dass nicht ausgeschlossen werden kann, dass tresehithlungen vorhanden sind.

Am Weg Ohlenkamp gibt es Uberhalter-Eichen im Kpitike Totholz im Kronenbereich
aufweisen. Hier sind kleinere Spaltenquartiere d@gesverstecke im Kronenbereich
maoglich (vgl. Abbildung 3).

2.2.3.2 Jagdgebiete (Nahrungsrdume)

Das Teilgebiet B ist aufgrund der parkartigen Suokelfalt mit einheimischen Baumen,

Gebuschen, Ruderalflachen und den Kleingewéasseemziell als Jagdgebiet mittlerer

Bedeutung einzustufen. Das Intensivgrinland istpatenziell geringerer Bedeutung.
52 O AN

s

Abbildung 3: Lage der Weide (W) und der strukturreichen Eichen (E)'m
potenzial.

/ A _
it Quartier-

2.3 Potenziell vorhandene Amphibien

Aufgrund der Verbreitungsibersichten naahNGE & WINKLER (2005) und FOAG (2013)
sowie den allgemeinen Lebensraumanspriichen komoigemtie, in Tabelle 1 aufgefihr-
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Kap. 2: Potenzialanalyse zu Brutvégeln und Arten/tdsangs IV

te, Amphibienarten im Umfeld des Vorhabens vorJuh 2015 wurden bei den Begehun-
gen des Gebietes keine Amphibien vorgefunden.

Tabelle 1: Artenliste der potenziell im Raum vorkomnmenden Amphibienarten

Anmerkung: Die Nomenklatur der europaischen Molghe Wasserfrésche ist in den letzten Jahren starken
Veranderungen unterworfen. Hier werden weiterhenalien Namen verwendet, da sie auch in den Roten
Listen, den Anhangen der FFH-Richtlinie und der ésartenschutzverordnung verwendet werden.

(IV) = Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

RL D = Status nach Rote Liste DeutschlandSHKEL et al. 2009), regionalisiert fur Tiefland; RL SH5ta-

tus nach Rote Liste Schleswig-HolsteingI{fGE 2004), ), regionalisiert fiir Geest (in Klammermpa
Schleswig-Holstein). 3 = geféhrdet; V = Vorwarreistl.h. aktuell nicht gefahrdet, aber Gefahrdungezu
furchten, wenn bestimmte Faktoren weiter wirker; Daten mangelhaft, - = ungefahrdet

Art RLD |RL SH |Anmerkung

Kammmolch,Triturus cristatus(IV) - V (V) nicht zu erwarten
TeichmolchTriturus (Lissotriton) vulgaris - - nicht zu erwarten
Erdkrote,Bufo bufo - - nicht zu erwarten
TeichfroschRana (Pelophylaxjl. esculenta - D (D) nicht zu erwarten
Moorfrosch,Rana arvalig1V) - V (V) nicht zu erwarten
GrasfroschRana temporaria - V (V) | Laichplatz mdglich

Kammmolche besiedeln eine Vielzahl verschiedener Stillgewdgsen (Seen, Teiche,
Kleingewasser im Offenland und in Waldgebieten) s@rglich sind eine sonnenexponierte
Lage und eine gut entwickelte Ufer- und Unterwassgetation. Da sich die Kammmolche
sehr lange in den Gewassern aufhalten, sind strekthe Gewasser mit Versteckmaoglich-
keiten, einem reichen Nahrungsangebot und ohneflRahb als Lebensraum besonders
geeignet (MYER 2004). Diese Gewasserqualitaten sind hier nichtamden, sein Vor-
kommen ist daher nicht zu erwarten.

Der Teichmolch stellt wenig spezifische Anspriiche sowohl an dandlebensraum als
auch an das Laichgewasser, benétigt jedoch einnMlimi an besonnter Wasserflache mit
Unterwasservegetation. Auch er ist deshalb hidrtraa erwarten.

Die Erdkrote ist die am weitesten verbreitete Amphibienart ¢chi8swig-Holstein. Sie
kommt auch in groReren Gewdassern vor und kann lbésetiz gut tolerieren. Ein so stark
beschattetes Gewasser wie hier ist fur diese Ahtrgut geeignet, eine kleine Population
kann jedoch vorkommen.

Der Teichfrosch Ranakl. esculentaHybridform der ArterR. lessonae. R. ridibunda)
gehort zu den weit und nahezu luckenlos in Deudsthl/erbreiteten Arten. Der Teich-
frosch ist derzeit nicht gefahrdet. Seine Einstgfamr ,D* ,,Daten defizitar‘ beruht auf

! Der Wasserfrosch ist ein Hybrid der beiden ArteafschRana ridibundaund Kleiner TeichfroscRana lessonge
der sich jedoch wie eine eigenstandige Art fortmftaund sogar haufiger als die ,Elternarten idir Biesen Status hat
sich der Begriff ,Klepton“ eingefiihrt, der durch désrzel kl. zwischen Gattungs- und Artnamen damgéstird (GUN-
THER 1990). Neue NomenklatulPelophylaxkl. esculenta
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dem unklaren Status der Mutterarten. Da er im Wéskan im und im naheren Ufersaum
des Gewassers lebt, das zudem starker besonmhaes) kommt er hier nicht vor. Teich-
frosche hatten auch im Juli gefunden werden kérwenn sie anwesend waren.

Der Grasfroschist zwar nicht als gefahrdet eingestuft, jedocBahleswig-Holstein auf
der Vorwarnliste gefuhrt. Bei dieser ehemals setit werbreiteten Art sind grol3e Be-
standsriickgange in der Agrarlandschaft zu verzeichNur wegen seiner weiten Verbrei-
tung in einer Vielzahl von Lebensrdumen und segnefen Anpassungsfahigkeit ist der
Bestand des Grasfrosches noch nicht so weit gesudkss er als gefahrdet einzustufen
wére. Wegen des allgemeinen Trends zur Bestandsaidenaird er in Schleswig-Holstein
auf der ,Vorwarnliste” gefiihrt. Er kann auch in e¢gtionslosen Waldgewassern aufwach-
sen und nutzt dort die Zeit vor dem Laubaustriain 2ufwachsen. Es ist daher moglich,
dass hier mit den etwas weniger beschatteten Gemwélis. 2 u. 3 Laichgewasser vorlie-
gen. Die Grunlander und Gehoélze im Untersuchungsgseind geeignete Landlebensréu-
me.

Der Moorfrosch bewohnt in Schleswig-Holstein eine Vielzahl vorbeasrdumen. Es
werden Kleingewasser, Sumpfe, Feuchtgrinland, Mae#gser, Klein- bzw. Flachseen
und flach auslaufende Buchten grol3er Seen sowieelmmphibische Bruchwalder besie-
delt. Die GroR3e der Laichhabitate reicht von Klegesvassern wie Wagenspuren und Pfit-
zen bis hin zu viele Hektar groRen Weihern und efeernassten Mooren. Die Laichballen
befinden sich meist an sonnigen Flachwasserstelieh0-30 cm Wassertiefe, haufig auch
weiter vom Ufer entfernt. Wichtige Laichhabitatagiauch die (halb)sonnigen Randzonen
und Geholzlicken amphibischer Erlenbestande undi&igebische. Der hier vorhandene
Vegetationsbestand, insbesondere das Fehlen feldfetzonen, machen ein Vorkommen
des Moorfrosches hier unwahrscheinlich. In ca. ®0Bntfernung, sudlich des Arbore-
tums, wurden im Jahre 2000 Moorfrésche registtied in der Datenbank des LLUR ver-
zeichnet. Dort ist feuchtes Grunland und somitgesete Landlebensrdaume vorhanden Die
hier vorhandenen Staudenfluren und Gehdlzen konatselbebensraume kaum in Frage.
Der Moorfrosch ist daher hier nicht zu erwarten.

2.4 Weitere potenziell vorhandene Arten des Anhangs AV

Tornesch liegt nicht im Verbreitungsgebiet der Hiaseis (FOAG 2013). Die Kaferart
Eremit Osmoderma eremifkann in machtigen, alten Laubb&umen vorkommea.lis

zu 7,5 cm grolRen Larven des Eremiten leben 3-2JahMulm von Baumhohlen, die z.B.
von Spechten angelegt worden sind. Eine Larve rgit ihrer Entwicklung mindestens
1 | Mulm. Brutstéatte des Eremiten kann fast jedaunltbaum sein, der einen Mindest-
durchmesser von ca. 80 Zentimetern hat und gro®éuRgen im Stamm oder an Asten
aufweist. Bevorzugt werden aber die ganz alten BA8olch grofe Baume mit grol3en
Hohlungen bzw. Totholzbereichen sind hier nichtwaorden.
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Andere Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie smcht zu erwarten, da die Ubrigen
Arten des Anhangs IV sehr spezielle Lebensrauménbprhaben (Trockenrasen, Heiden,
Moore, alte Walder, spezielle Gewasser, marine hetd@ime), die hier nicht erftllt wer-
den.

In Schleswig-Holstein kommen nur 4 sehr seltenarRt#narten des Anhangs IV voe(P
TERSENet al. 2003):

* Apium repengKriechender Scheiberich) (Feuchtwiesen, Ufer)
e Luronium natangFroschzunge) (Gewasserpflanze)
* Oenanthe conioideiSchierlings-Wasserfenchel) (Stl3wasserwatten)

e Hamatocaulis vernicosugirnisglanzendes Sichelmoos) (Moore, NasswieGewas-
serufer)

Diese Pflanzenarten des Anhangs IV benétigen eliesthr spezielle Standorte und kon-
nen hier nicht vorkommen.

2.5 Potenziell vorhandene Brutvdgel

Die potenziell vorhandenen Brutvogelarten sind atodlle 2 dargestellt. Es wird darge-
stellt, ob die Art im Untersuchungsgebiet Brutvo@l sein kann oder diesen Bereich nur
als Nahrungsgasb] nutzen kann. FUr die ,Arten mit grof3en Revieraifd angenommen,
dass die Art zwar im Untersuchungsgebiet britemkdas Untersuchungsgebiet aber zu
klein fur ein ganzes Revier ist. Die Art muss wet&ebiete in der Umgebung mit nutzen.

Typische Arten des offenen Griunlands (Lerchen, @hpgper, Kiebitze) wurden durch
die Begehungen im April und Mai 2015 ausgeschlassen

Tabelle 2: Artenliste der potenziellen Vogelarten

Potenzielles Vorkommen in den Teilgebieten nach.Raj e = potenzielles Brutvorkommen,= nur po-
tenzielles Nahrungsgebiet; A — Griinland, B Rudgfelifen, Geholze; SH: Rote-Liste-Status nacieK et al.
(2010) und DE: nachU®BECK et al. (2007). - = ungefahrdet, V = Vorwarnlistes gefahrdet; Trend = kurz-
fristige Bestandsentwicklung nachvikr et al. (2010): - = Rickgang, / = stabil, + = Zumah

SH|DE| A |B |[Trend

Arten mit grof3en Revieren / Koloniebruter

BuntspechtDendrocopos major - - ° +
Dohle,Coloeus monedula V - o /
EichelhdherGarrulus glandarius - - ° +
Elster,Pica pica - - o ° /
FeldsperlingPasser montanus - |V ° +
GrunspechPicus viridis V - o o +
HabichtAccipiter gentilis - - o /
KleinspechtDendrocopos minor - - ° +
Méausebussarduteo buteo - - o /
RabenkraheCorvus corone - - ° /
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SH|DE| A |B Trend

O

RingeltaubeColumba palumbus - - ) /

SperberAccipiter nisus - - o

Star,Sturnus vulgaris - -

Turmfalke,Falco tinnunculus - -

WaldkauzStrix aluco - -

O |0 |0 |O
+~|+|~|+

WaldohreuleAsio otus - -

Anspruchsvollere Arten

Gartengrasmuck&ylvia borin - -

Gartenrotschwan®hoenicurus p. - -

GelbspotterHippolais icterina - -

GrauschnappeMuscicapa striata - - o

[ N BN BN BN )
F+ [~~~ 4+ |~

Nachtigall,Luscinia megarhynchos - -

Verbreitete Gehdlzvogel

Amsel, Turdus merula - - o

BlaumeiseParus caeruleus - -

Buchfink, Fringilla coelebs - -

Fitis Phylloscopus trochilus - -

Gimpel,Pyrrhula p. - -

Girlitz, Serinus serinus - - o

Grunfink, Carduelis chloris - - o

HeckenbraunelldPrunella modularis - -

Klappergrasmickesylvia curruca - -

Kleiber Sitta europaea - -

Kohlmeise Parus major - - o

MisteldrosselTurdus viscivorus - -

Monchsgrasmiickesylvia atricapilla - -

RotkehlchenErithacus rubecula - -

Schwanzmeisé)egithalos caudatus - -

Singdrosselurdus philomelos - -

Zaunkonig,Troglodytes t. - -

o o &6 06 6 6 6 6 6 6 o o o o o o o o
|~~~ |+ |+ [+ [+ || ~]~]+ ]|~

Zilpzalp, Phylloscopus collybita - -

Arten der SGume oder offeneren Landsch

BachstelzeMotacilla albicilla - -

Bluthanfling, Carduelis cannabina - |V

DorngrasmuckeSylvia communis - -

FasanPhasianus colchicus - -

OC|® [0 |O|O
[ ]

GoldammerEmberiza citrinella - -

~~ |+~

SumpfrohrsédngeAcrocephalus palustris - - °

Alle Vogelarten sind nach 8 7 BNatSchG als ,eursgié¢ Vogelarten* besonders ge-
schitzt. Es kommt keine Art potenziell vor, die m&woter Liste Schleswig-Holsteins
(KNIEF et al 2010) gefahrdet ist.
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Kap. 2: Potenzialanalyse zu Brutvégeln und Arten/tdsangs IV
2.5.1 Anmerkung zu gefahrdeten Arten und der Vorwarnliste

Der Grunspechtist im Hinblick auf seine Lebensraumanspriche gipische Art von
parkartigen, reich gegliederten Landschaften, vaali®e Geest friher teilweise darstellte.
Die Brutvorkommen sind an starkstdmmiges Laubhelagden. Er besiedelt in Laub-
und Mischwaéldern die Randzonen zur freien Flur aide®rtslagen, zusammenhangende
Geholzlandschaften mit hohem innerem GrenzlinisxibrBaumbestande an Bach- und
Flusslaufen, Parks, Friedhofe, Obstgarten und anisiaubholzalleen. Der Griinspecht ist
ein ausgepragter Bodenspecht und bendtigt als iystetNahrung Ameisen. Kleinklima-
tisch giinstige, warme Gehdlzrander mit kurzrasigamsenem Sandboden sind seine op-
timalen Nahrungsbiotope. Solche Biotope sind hielhtrvorhanden, so dass hier nur sub-
optimale Biotope vorhanden sind. Diese Art hatseihr groRes Revier (2-5 RKnBAUER et

al. 2005).

Feldsperlingebriten in Hohlen und sind daher einerseits aufd@ehmit entsprechendem
Nischenangebot angewiesen. Andererseits bendigatie reich strukturierte Kulturland-
schatft, in der auf Brachestreifen insbesondere im&¥noch Nahrung gefunden werden
kann. Feldsperlinge kommen in Ortschaften mit @iéljen Strukturen und gutem Bestand
an alten Obst- und Zierb&dumen vor. In Hamburgagiihzwischen als typische Art der
Kleingarten (MrscHke 2012). AuRerhalb von Ortschaften, in der Knickksaithft und
Feldgeholzen ist der Feldsperling heute spéarlichregtet. Er bendétigt zumindest kleine
Brachestrukturen, Uberwinternde KrautvegetatioB.(3toppelfelder, Brachen) zur Nah-
rungssuche, die in der intensiv genutzten Agradahdft kaum noch vorhanden sind. Hier
ist es vor Allem der Bereich der Ruderalfluren, Gerander der fir diese Art Bedeutung
hat.

DerBluthéanfling kommt in reicher mit Hecken und Brachflachen dindkrten Bereichen
vor. Er und Dorngrasmuicke, Goldammer sowie Feldisygesind Arten, die typisch fur
Hecken und Saume der Kulturlandschaft sind. Sieemutien Ubergangsbereich von offe-
nen Grasland- und Brachflachen zu Geholzen sowi®édnder von Wegen.

Dohlen briiten in Schleswig-Holstein vor allem in Gebaud&mr Nahrungssuche benétigt
die Dohle kurzrasiges Grunland.

2.5.2 Anmerkungen zu anspruchsvolleren Arten mit besondesn Lebensrauman-
spruchen

Von Eingriffen am starksten betroffen waren dieefwstdie besondere Anspriiche an ihren
Lebensraum stellen, die z.B. im Siedlungsbereighvotkommen, wenn er etwas parkarti-
ger und mit gré3eren ,ungepflegten” Teilen ist.deisen Arten gehoren hier der Garten-
rotschwanz und Grauschnépper. Diese beiden Artedirge zu den Arten, die durch die
Umgestaltung der Garten und der SiedlungsverdichiimnGartenstadtbereich im Bestand
zurickgehen, ohne bereits gefahrdet zu semrBT et al. 2003, M'SCHKE 2009, MT-
SCHKE 2012).
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Gartenrotschwanz und Grauschnapper sind Artentdestsrreichen Waldrander, SGume
und alten Garten mit reichem Nischenangebot, dggestaltigen, reich strukturierten Kul-
turlandschaft mit einem hohen Anteil an alteren &ehen und alteren, nischenreichen
Baumen. Sie bendtigen einerseits nischenreichederdilze, da sie Hohlenbrtiter sind,
und andererseits luckige Walder (oder Parklandsehgfso dass sonnige Kronenbereiche
vorhanden sind. Insgesamt muss der Lebensraumtsiedontal und vertikal gegliedert
sein. Eine Riuckgangsursache ist der Verlust votnigrthen (BUER & BERTHOLD 1996).
Sie leiden unter der zunehmenden ,Aufgerdumthet“Siedlungen, da dort ein Grol3teil
der Brutnischen an Gebauden (Schuppen, Huhnerstigis.) war.

Gelbspaotter, Gartengrasmucke und Nachtigall beabtdichte Gebiische an Waldrandern,
in Knicks oder auch in grol3en Garten.

Dorngrasmuicke und Goldammer sind typische ArterKaiicklandschatt.
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3 Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkungen

3.1 Technische Beschreibung

Im Untersuchungsgebiet wird ein Sondergebiet (Ghegebiet) entwickelt. Ein Bebau-
ungsplan liegt bereits vor, der geandert werdein(8bbildung 4). Zusétzlich zur Uber-
bauung des Griinlandes (ca. 20.0G) sollen nach der Anderung des Bebauungsplanes
auch 1.405 fhim Geholz-Staudenflur-Kleingewasserkomplex am &str(Teilgebiet B)
zusatzlich uberbaut werden kdnnen (siehe Abbilding

’ - 5,
kel SO-U/4 'ﬁ-@,

S GRZD80|

z, [

$ "~z THiSOm|
" TEXT1. 22,23

EXTIL1,2
TEXTINL1.2,4.1,44.5.6.8

112
TEXTIL1,2,4.,44,5,6,8

P

s

Stadt Tornesch
Bebauungsplan
Nr.47, 5. Anderung

- Vorentwurf -

STADT

Planzeichnung TORNESCH
Mahstab 1: 1000 B uned gt

Abbildung 4: Bebauungsplan-Vorentwurf (Stand 23.672015)
Fur das zur Bebauung vorgesehene Gelande wirdrgtidoangenommen, dass die vor-
handene Vegetation fast vollstandig beseitigt widds betrifft ca. 2 ha Flache Grinland,

praktisch das komplette Teilgebiet A und 0,4 hal'eiigebiet B. Dabei werden auch zwei
der drei Kleingewasser beseitigt.

Fur die Grinland- und Gehdlzflachenverluste wurdereits im bestehenden Bebauungs-
plan KompensationsmaRnahmen festgelegt. Durchieliesbrgesehene Anderung werden
im Vergleich zur bisherigen Planung 1405 Geholz- und Staudenflurfliche mehr tiber-
baut werden kdnnen.
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Die Wirkungen des Baubetriebes werden im Rahmemnaétochbau tblichen liegen.
Spezielle Arbeiten, die besonderen Larm oder S¢bHemissionen verursachen, sind
nicht vorgesehen.

Zum Brutvogelschutz wird der eventuell zu entnehtiee@ehdlzbestand gemal der allge-
mein gultigen Regelung des § 27a LNatSchG in eégrrach dem 30. September und vor
dem 15. Marz beseitigt.

Planung

Geltendes Baurecht

Neues Baurecht

3.2  Wirkungen auf Vogel

Der Verlust des Griinlandes (Teilgebiet A) und eifeses der Gras- und Staudenfluren
(Teilgebiet B) verlieren die in Tabelle 2 aufgefi@m, potenziellen Brutvogelarten zumin-
dest Teile ihres potenziellen Lebensraumes.

Da das Untersuchungsgebiet nur einen Teil der @nidffilichen der weiteren Umgebung
darstellt und groRRere, zusammenhangende Grunlahdfién der Umgebung vorhanden
sind (Abbildung 1), kdnnen die Arten mit grof3en Reen, die hier nur als Nahrungsgéaste
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vorkommen, wahrscheinlich in die Umgebung ausweicbas betrifft die Greifvogel und
Eulen sowie Star und Griinspecht. Zwar leiden inzinga alle Arten unter dem schlei-
chenden Verlust an Griinland zur Nahrungssucheclelie3e sich der Verlust von ca. 2
ha Intensivgriinland keiner konkreten Fortpflanzgtéfse dieser Arten als Beschadigung
zurechnen. Zudem sollte der Verlust dieser Gririlackde im Rahmen der B-Plan-
Aufstellung kompensiert worden sein.

Die Arten der Gehdlze verlieren ungefahr 0,4 hadbshund ruderale Staudenfluren im
Sudteil (Teilgebiet B).

Am starksten betroffen sind die Arten der offendrandschaft der Tabelle 2, die im Teil-
gebiet B einen Teil ihres potenziellen Brutgebietéisder ruderalen Gras- und Staudenflur
verlieren. Bei diesen Arten (Bachstelze — Schwdrtdkeen) ist mit dem Verlust von Brut-
revieren und somit der Fortpflanzungsstatte zurrech

Der Verlust von ca. ¥2 ha Lebensraum potenziellegr8vier in Teilgebiet B und des an-
grenzenden Nahrungsgebietes A ist so gro3, dass @aszugehen ist, dass bei den Arten
mit kleineren Revieren mindestens ein komplettegrBvier zerstort oder doch so verklei-
nert (beschadigt) wird, dass es seine Funktionerertla wesentliche Revierteile verloren
gehen. Ein Ausweichen ware fur die betroffenen irtar moglich, wenn in den Alterna-
tiviebensrdumen keine bereits besetzten Revietérmen. Vorsorglich (und aus biolo-
gisch - 6kologischen Gesetzmaligkeiten heraus) jedssh angenommen werden, dass
benachbarte potenzielle Reviere bereits besetdtsid nicht zum Ausweichen zur Verfu-
gung stehen. Zumindest musste in die am schleentgstigneten (und deshalb bisher
gemiedenen) Habitate ausgewichen werden. Ein Agswriin benachbart bestehende
ahnliche Lebensraume ist daher aus biologischemléthagen nicht moglich.

Am starksten betroffen sind die Arten, die besoaderspriiche stellen, z.B. die im Sied-
lungsbereich nur vorkommen, wenn er etwas parlartigd mit gro3eren ,ungepflegten”
Teilen ist. Diese Arten finden in den modernen @aeten keinen neuen Lebensraum. Zu
diesen Arten gehdren hier Gartenrotschwanz, Gettep&rauschnépper und Nachtigall.
Diese beiden Arten gehéren zu den Arten, die ddirelumgestaltung der Géarten und der
Siedlungsverdichtung im Gartenstadtbereich im Besturtickgehen, ohne bereits gefahr-
det zu sein (WoP & BERNDT 2014, MTSCHKE 2012). Fir diese Arten missten neue, bisher
fur Vogel nicht zur Verfigung stehende, struktuinei Gehdlz- und Brachesaume oder
parkartige Landschaften im Umfang von ca. ¥z halgdgen werden. Damit waren die
okologischen Funktionen fir diese empfindlichereArtind gleichzeitig die Gbrigen Arten
zu erhalten. Sinnvolle MalRhahmen sind die Schaffunmgsog. Streuobstwiesen, Gestal-
tung von strukturreichen Waldrandern oder dicht&ebischen, z.B. Reddern. Im Rah-
men der 6kologischen Aufwertung von bestehenderelMatzforsten biete es sich an, ftr
diese Arten strukturreiche Waldrander zu schaffem, eine Ubergangszone zwischen
Hochwald und offener Landschaft anzupflanzen. Hie &lbergangszeit sind die jungen
Geholze von Waldneupflanzungen geeignete Ersatzséeheme, die mit dem Angebot von
Nisthilfen aufgewertet werden missen, um die Araigglder Hohlen- und Nischenbriter
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Gartenrotschwanz und Grauschnapper zu ermdgliéisrsofort wirksame Malinahme
(CEF-Malinahme) zur Bestandssteigerung konnen Méthim Waldrandbereich beste-
hender Laubgehdlze fir diese beiden Arten instaliverden.

Tabelle 3: Wirkungen des Vorhabens auf Vogel. Begridung der Folgen der Vorha-

benswirkungen im Text (siehe unten, | - 111).

Art, Artengruppe Wirkung des Vorhabens | Folgen der Vorhabenswir-
kungen

Arten der offenen Landschafeutliche Verkleinerung degvVerminderung der Anzahl

Tabelle 2 (Bluthanfling, Lebensraumes von Revieren (1)

Dorngrasmucke, Goldam-

mer, Fasan)

Greifvogel und Eulen, Star,| Verminderung der Nah- Keine bestandsvermindern

Grinspecht rungsflache den Wirkungen (ll)

Arten der Tabelle 2, mit grg-Geringe Verminderung der | Ausweichen in benachbartes
3en Revieren und geringen Brut- und Nahrungsflache |Gelande mdglich (1)
Ansprichen (Elster, Rabent
krahe, Ringeltaube, Sperber,)
Geholzvogel der Tabelle 2|  Verlust von Lebensraum| Verminderung der Revier-
zahlen. (lll)

.. Verlust von Revieren Diese Arten verlieren einen grof3en Teil ihresdreftaumes
mit den Teilgebieten B und dem dazu gehérendenuvaisgebiet A. Mit dem Ver-
lust von Revieren ist zu rechnen.

Die 6kologischen Funktionen dieser Lebensstattemé&n mit der Schaffung von Ex-
tensivgriinland mit angrenzender Hecke (Knick) edmableiben. Die in dieser Weise
betroffenen Arten sind weit verbreitet und ungedi@tr Der Verlust einzelner Brutre-
viere — z.B. in der Bauzeit - wirde nicht den Enadszustand dieser Arten gefahr-
den. Ein eventueller Verlust der Reviere wird nizhiteinem ungunstigen Erhal-
tungszustand und damit Gefahrdung der Arten im Raliatnesch fihren. Es ist
deshalb nicht erforderlich, die Ausgleichsmal3nah(@holzneupflanzung) im Sin-
ne von CEF - Mal3hahmen dem Vorhaben vorzuziehenPDpulationen kdnnen ei-
ne geringe vorubergehende Bestandserniedriguragertr

1. Ausweichen in benachbarte Biotope méglichDie hier potenziell zu erwartenden
Arten kdnnen als anpassungsfahige Arten bei VedestGrunlandes und der kleinen
Geholzflachen, in denen sie Nahrung suchen, itJdigebung ausweichen.

m.  Verminderung der Revierzahlen Der Verlust von ca. %2 ha Lebensraum ist so grof3,
dass davon auszugehen ist, dass bei den Arterlgimeken Revieren mindestens ein
komplettes Brutrevier zerstért oder doch so venddi (beschadigt) wird, dass es sei-
ne Funktion verliert, da wesentliche Revierteildaten gehen. Es missten neue,
bisher fur Végel nicht zur Verfligung stehende,ldtitreiche Gehdlz- und Brache-
saume oder parkartige Landschaften im Umfang voidaa geschaffen werden.
Damit waren die 6kologischen Funktionen fir dieseeA zu erhalten. Sinnvolle
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Mafl3nahmen sind die Schaffung von sog. Streuobstwj&sestaltung von struktur-
reichen Waldrandern oder dichteren GebuschenReBdern. Im Rahmen der 6ko-
logischen Aufwertung von bestehenden Nadelholztarkiete es sich an, fir diese
Arten strukturreiche Waldrander zu schaffen, dite €bergangszone zwischen
Hochwald und offener Landschaft anzupflanzen. Fig &bergangszeit sind die
jungen Gehdlze von Waldneupflanzungen geeignetfebensraume, die mit dem
Angebot von Nisthilfen aufgewertet werden kénnen,die Ansiedlung der Hohlen-
und Nischenbriter Gartenrotschwanz und Grauschnappermoglichen. Als sofort
wirksame Mal3nhahme (CEF-MalRnahme) zur Bestandssiag&dnnen Nisthilfen
im Waldrandbereich bestehender Laubgehoélze fuedieglen Arten installiert wer-
den.

3.3 Wirkungen auf Fledermause

Ein Baum (Weide ,W* in Abbildung 3) mit PotenzialrfQuartiere wird beseitigt. Um die
Okologischen Funktionen des potenziellen Quartdarsrhalten, missten Ersatzquartiere
bereitgestellt werden oder es musste mit konkBestandserfassungen nachgewiesen
werden, dass keine Fledermause im Baum vorkommasidDtechnisch méglich, da
kinstliche Fledermaushd6hlen sich als Ersatz funiBpuartiere bewéhrt haben. Sinnvoll
ware es, das neue Fledermausquartier wegen deremiikellisionsgefahr nicht so nahe an
der Autobahn zu installieren, sondern in etwaseentéren Gehdlzen, z.B. im Baumpark
Tiensen.

Mit dem Grunland und den Gehdlz- und Ruderalflactmmie Kleingewéassern in Teilge-
biet A u. B verlieren Fledermause Nahrungsflachérpotenziell mittlerer Bedeutung. Da
das hier betroffene Gebiet kein besonders heraeisdag Teil der Nahrungsbereiche in der
Umgebung ist (Abbildung 1, stdlich liegende Waldk&nnen die Flederméuse diesbezlig-
lich ausweichen. Fledermause haben grol3e Aktiorsrawn, je nach Art unterschiedlich,
mehreren Kilometern (Btz et al. 2005), so dass auch lokale graduelle Vierliis die
potenziell vorhandenen Arten zu einer nur geringerschlechterung ihres Lebensraumes
fuhrt. Dass damit Quartiere aufRerhalb des Untetswgggebietes einen wichtigen Teil ih-
rer Nahrungsquellen verlieren und somit so besgh&erden, dass sie ihre Funktion ver-
lieren, ist unwahrscheinlich. Aufgrund ihres gro@édionsradius kénnen die potenziell
vorhandenen Arten ausweichen.

3.4 Wirkungen auf Amphibien

Die Laichgewasser Nr. 2 u. 3 werden uberbaut. Daetlteren Grasfrésche ihre Fortpflan-
zungsstatte. Auch der Landlebensraum wird verkieimgirde aber wahrscheinlich noch
ausreichen, eine kleine Population zu unterhalten.
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Mit der Schaffung eines neuen Kleingewassers kanbldblogische Funktion erhalten
bleiben. Sinnvollerweise wirde die Neuschaffunggi@ewassers nicht im Gewerbegebiet

geschehen, sondern in geeigneterer Umgebung, m.BRamnde von Waldern oder im Grin-
land.
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4 Artenschutzprifung

Im Abschnitt 5 des Bundesnaturschutzgesetzes stnBastimmungen zum Schutz und
zur Pflege wild lebender Tier- und Pflanzenartestigelegt. Neben dem allgemeinen
Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen (8 41) sin@ 44 strengere Regeln zum Schutz
besonders und streng geschutzter Arten festgelegt.

In diesem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wedteBestimmungen des besonderen
Artenschutzes nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG behandelt.

Ein Bebauungsplan kann selbst nicht gegen die #sggrbote des § 44 BNatSchG ver-
stol3en, sondern nur dessen Vollzug. Er verstoBtfedegen § 1 Abs. 3 BauGB, wenn bei
der Beschlussfassung absehbar die Zugriffsverteg&sdi4 untiberwindliche Hindernisse
fur die Verwirklichung darstellen. Es ist also fasdtellen, ob eventuelle Verletzungen der
Zugriffsverbote Uberwunden werden kénnen.

4.1 Zu berlcksichtigende Arten

Bei der Feststellung der vorkommenden und zu betieaden betroffenen Arten wird un-
terschieden, ob sie nach européaischem (FFH-RL, REchder nur deutschem Recht ge-
schiutzt sind. Nach der neuen Fassung des BNatStlkigestellt, dass fir nach § 15
BNatSchG zulassige Eingriffe sowie flr VorhabeGebieten mit Bebauungsplanen nach
§ 30 BauGB, wahrend der Planaufstellung nach 8883 und im Innenbereich nach

§ 34 BauGB die artenschutzrechtlichen Verbote wmehrbezogen auf die européisch ge-
schitzten Arten, also die Arten des Anhang IV déffRichtlinie und die europdaischen
Vogelarten, gelten. Fir Arten, die nur nach natiemaRecht (z.B. Bundesartenschutzver-
ordnung) besonders geschutzt sind, gilt der Sathesgz8 44 (1) BNatSchG nur fur Hand-
lungen aufRerhalb von nach 8§ 15 BNatSchG zugelas$&ngriffen. Eine Verordnung
nach 8 54 (1) Nr. 2 BNatSchG, die weitere Artendmeren konnte, wurde bisher nicht er-
lassen.

Im hier vorliegenden Fall betrifft das Arten desh@angs IV der FFH-Richtlinie (Fleder-
mause) und alle Vogelarten. Der hier potenzielksormende Grasfrosch ist nicht europa-
isch, sondern nur national nach Bundesartenschuatmlreing geschutzt.

4.1.1 Zu bertcksichtigende Lebensstatten von europaischéviogelarten

Nach 8 44 BNatSchG ist es verboten, européischg@elden nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen, zu toéten, sie erheblich zu stoder ihre Entwicklungsformen, Fort-

pflanzungs- und Ruhestatten der Natur zu entnehmebeschadigen oder zu zerstoren.
Der Tatbestand des Tétens, Verletzens oder deakmta von Individuen sowie des Sto-
rens wird durch die Wahl des Rodungszeitpunktes@entlzen und der Baufeldfreima-
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chung im Winterhalbjahr vermieden. Es verbleibdi@ser Untersuchung die Frage nach
der Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétte

Fortpflanzungsstatten sind die Nester der Voge! enxentueller dauerhafter Bauten, z.B.
Spechthdhlen. Fur Brutvogel, die sich jedes Jatereneuen Nistplatz suchen, ist das Nest
nach dem Ausfliegen der letzten Jungvogel funktasgeworden und eine Zerstérung des
alten Nestes somit kein Verbotstatbestand. In di€sdlen ist das gesamte Brutrevier als
relevante Lebensstatte heranzuziehen: Trotz ev@tlieanspruchnahme eines Brutplat-
zes (z.B. altes Nest) kann von der Erhaltung datdatzfunktion im Brutrevier ausgegan-
gen werden, wenn sich innerhalb des Reviers werengleichbare Brutmoglichkeiten fin-
den, an denen die Brutvogel ihr neues Nest bauenegtd In diesem Fall ist die Gesamt-
heit der geeigneten Strukturen des Brutrevierdem ein Brutpaar regelmafiig seinen
Brutplatz sucht, als relevante Lebensstétte (Hariptings- und Ruhestétte) anzusehen.
Soweit diese Strukturen ihre Funktionen fur dagdgrsichaft trotz einer teilweisen Inan-
spruchnahme weiter erfiillen, liegt keine nach $eldvante Beschadigung vor. Vogelfort-
pflanzungs- und Ruhestatten sind also dann betroffenn ein ganzes Brutrevier, indem
sich regelmaliig genutzte Brutplatze befinden, seurtion als Brutrevier verliert. Das ist
z.B. dann der Fall, wenn die Flache eines beseitieholzes ungefahr der halben GrolRe
eines Vogelreviers entspricht.

Zu betrachten ist also, ob Brutreviere von euragpe Vogelarten beseitigt werden. Diese
Frage wird in Kap. 3.2 (S. 15) beantwortet: Es warBrutreviere von mit Fortpflanzungs-

statten vorkommenden Arten beseitigt oder zuminbesthadigt. Betroffen sind die Arten

der Sdume (z.B. Dorngrasmiuicke; Nr. I, S. 17) unkdtGe, (Nr. II).

Durch die Schaffung neuer Hecken und Extensivgndilachen oder Ruderalstreifen,
Streuobstwiesen, Gestaltung von strukturreicherdvéiatlern oder dichteren Geblischen,
z.B. Reddern kénnen die Funktionen als Fortpflagsatétte erhalten bleiben.

4.1.2 Zu bertcksichtigende Lebensstatten von Fledermausen

Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Fledermausehilsie Quartiere. Jagdgebiete geho-
ren nicht zu den in § 44 aufgefuhrten Lebensstageioch konnen sie fur die Erhaltung
der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungssté®edeutung erlangen. Das trifft dann
zu, wenn es sich um besonders herausragende uddgtforkommen wichtige limitie-
rende Nahrungsrdume handelt.

Durch das Vorhaben geht eine potenzielle Fortptiagz- und Ruhestéatte von Flederméau-
sen im grol3en Weidenbaum verloren (Kap. 3.3). Bemg&eine Nahrungsraume in so be-
deutendem Umfang verloren, dass es zum Funktiolsteventuell vorhandener, be-
nachbarter Fortpflanzungsstéatten kommt.
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4.2 Prifung des Eintretens der Verbote nach § 44

Die zutreffenden Sachverhalte werden dem Wortlaat&l44 (1) BNatSchG stichwortartig
gegenilbergestellt.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verbot@ungfiffsverbotg

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutztem Adehzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsém aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstéren,

a. Dieses Verbot wird im Hinblick auf Vogel nicht vettt, wenn die die Fal-
lung der Geholze aul3erhalb der Brutzeit der Vogetimdet (15.Marz —
30. September; allgemein guiltige Regelung 8 27a&blzG).

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Artenderdceuropaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-etWinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliclieusig liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Pafpah einer Art verschlechtert,

b. Dieses Verbot wird nicht verletzt, da die Arbeitm Baufeldraumung (z.B.
Rodung von Gehdlzen) vor der Brutzeit der Vogelitnegn. Der Baubetrieb
fuhrt nicht zu erheblichen Stérungen der umgebedemnvelt, da alle in
der Umgebung potenziell vorkommenden Arten niclsbbeers storanfallig
sind oder ihr Erhaltungszustand gut bleibt (Kag).3.

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebentiene der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu besch@diger zu zerstéren,

c. Fortpflanzungsstatten von Vogeln werden zwar zustdobschadigt, jedoch
kann mit KompensationsmalRnahmen dafir gesorgt weddes die dkolo-
gischen Funktionen erhalten bleiben (Kap. 3.2)efiatenzielle Lebensstat-
te von Fledermausen wird zerstért. Die 6kologisdhenktionen bleiben
erhalten, wenn ein Ersatzquartier geschaffen viiagp( 3.3).

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutztem Ader ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Stendu beschadigen oder zu
zerstoren.

d. keine Pflanzenarten des Anhangs IV vorhanden.

Bei einer Verwirklichung des Bebauungsplanes komsnlemnach nicht zum Eintreten
eines Verbotes nach § 44 (1) BNatSchG, wenn Kongiiemsmalnahmen fur Vogel der
Gehoblze und Sdume durchgefuhrt werden und der Stetks potenziellen Fledermaus-
quartiers ersetzt wird. Es wird dann durch AusdisitalRnahmen sichergestellt, dass die
Okologischen Funktionen der betroffenen Fortpflargad und Ruhestétten kontinuierlich
erhalten bleiben. Entsprechend ihrer Zielsetzunglgrediese MalRnahmen als CEF-
MaRnahmeh(Continuous Ecological Functionality) bezeichr&e sind in der Regel zeit-

2 CEF = vor Beginn des Verlustes wirksame Ausglei@3nahme (continuous ecological functionality: Ar-
tenschutzrechtliche AusgleichsmaRnahme oder FC&RBnghmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes
(favourable conservation status), die erst nachdertust wirksam werden.
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lich vorgezogen zu realisieren, um zum ZeitpunktBkeintrachtigung wirksam sein zu
kénnen. Bei nicht gefahrdeten Arten, wie hier \agénd, kann ein zeitlich voriibergehen-
der Verlust der Funktionen der betroffenen Lebéteshingenommen werden, wenn lang-
fristig keine Verschlechterung der Gesamtsituatmmaumlichen Zusammenhang damit
verbunden ist (LBV-SH 2013). Der Ausgleich mus®ais hier vorliegenden Fall nicht
vorgezogen verwirklicht werden. Er ware dann etgpischen Ausgleichsmalinahme ver-
gleichbar (Artenschutzrechtliche Ausgleichsmaflinghme

Mit der Schaffung von neuen Extensivgrinlandflached der Gestaltung von strukturrei-
chen Hecken, Reddern, Streuobstwiesen oder Felthgeh@aren die dkologischen Funk-
tionen der Vogel und gleichzeitig aller andereneArtu erhalten.

4.3 Vermeidungsmafl3nahmen und Anregungen fir Kompens ationsmal3-
nahmen

Es ergeben sich somit aufgrund der Prufung desdtamts der Verbote nach § 44
BNatSchG folgende notwendige MalRnahmen:

— Keine Rodung von Gehdlzen und Beginn der Bauanbaiteler Brutzeit (15. Marz bis
September - allgemein gultige Regelung § 27a LN#E$C

— Schaffung neuer, bisher fur Vogel nicht zur Verfiigistehender, strukturreiche Ge-
holz- und Brachesaume oder parkartige Landschaftésimfang von ca. ¥z ha. Sinn-
volle Mal3Bnahmen sind die Schaffung von sog. Stretwdbsen, Gestaltung von struk-
turreichen Waldrandern oder dichteren Gebusch8nReddern oder Neuaufforstun-
gen. Im Rahmen der 6kologischen Aufwertung vondfesiden Nadelholzforsten biete
es sich an, flr diese Arten strukturreiche Waldedrzal schaffen, d.h. eine Ubergangs-
zone zwischen Hochwald und offener Landschaft affemgen. Fir eine Ubergangszeit
sind die jungen Gehdlze von Waldneupflanzungenggese Ersatzlebensraume, die
mit dem Angebot von Nisthilfen aufgewertet werdémmken, um die Ansiedlung der
Hohlen- und Nischenbriter Gartenrotschwanz und $afaApper zu ermdglichen. Als
sofort wirksame MalRnahme (CEF-Malinahme) zur Bestaeigerung konnen Nisthil-
fen im Waldrandbereich bestehender Laubgehdlzdiéige beiden Arten installiert
werden.
Solche MalRnahmen wurden bereits durch den B-Plar2003 (geltendes Baurecht)
festgelegt, indem in einem stadtebaulichen Verpdagrne Ausgleichsmafl3nahmen
festgelegt wurden. Ob sie bereits durchgefuhrt eminghd hier anzurechnen sind, ware
zu prufen.

- Installation eines kinstlichen Fledermausquaraerbestehenden Baumen oder an
besser geeigneten Standorten, entfernter von debAln.
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5 Zusammenfassung

Im Zuge einer Bebauungsplananderung soll ein Gelén@ornesch tUberbaut werden. Ei-
ne Potenzialanalyse ergibt das potenzielle Vorkomwos 34 Brutvogelarten (Tabelle 2).
Fledermé&use haben potenziell Quartiere im Untersugsgebiet, (Kap. 2.2.3.1). In Klein-
gewassern sind Grasfroschvorkommen potenziell volbia (Kap. 2.3).

FUr die Arten, die nach den europaischen RichtlifieFH-RL, Anh. IV [Fledermause,]
und europ. Vogelarten) geschiitzt sind, wird eitenschutzrechtliche Betrachtung vorge-
nommen.

Von den im Untersuchungsgebiet vorkommenden Brghaoten sind einige vom Verlust
ganzer Brutreviere und damit einer Zerstorung ademindest Beschadigung ihrer Fort-
pflanzungsstatte im Sinne des 8§ 44 BNatSchG dusshvdrhaben betroffen. Mit Kom-
pensationsmalinahmen konnen die 6kologischen Fuektierhalten bleiben, so dass die
Notwendigkeit einer Ausnahme nach 8§ 45 BNatSch@iexten werden kann (Kap. 3.2).

Bei potenziell vorhandenen Fledermausen sind pakaFortpflanzungs- und Ruhestat-
ten nicht betroffen (Kap. 3.3).
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7 Artenschutztabelle (européisch geschutzte Arten)

Kap. 7: Artenschutztabelle (européisch geschiitrter)

Art / Artengruppe Schutzstatus | Verbotstatbestand BNatSchG Vermeidungs- / Aus- Rechtsfolge
gleichsmalRnahme
Flederméuse Anhang IV, | Verlust einer potenziellen Fortpflan- . . e
. Installation einer kinstli
streng ge- zungs- und Ruhestatte (Kap. 3.3) -
N chen Hohle )

schatzt Verbotstatbestand nicht ver-
Vogelarten der offe- | européische | Verlust von Brut- und Nahrungshabj-Schaffung neuer Geholzd®tzt, wenn Ausgleichsmaf3-
nen Landschaft und | Vogelarten | tat. (Kap. 3.2, Tabelle 3, Nr. 1 u. lll) | ynd Saume nahmen ergriffen werden
Arten der Geholze
mit kleinen Revieren
Ubrige Vogelarten | europaische | Keiner oder geringer Verlust von - Verbotstatbestand nicht ver-
der Tabelle 2 mit Vogelarten, Brut- und Nahrungshabitat. Auswei- letzt
groRen Revieren chen in Umgebung moglich - § 44 (1)

Nr. 3 in Verb. mit § 44 (5) Satz 5

(Kap. 3.2, Tabelle 3, Nr. I u. 1)
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