Anhang Il - Ergebnistabelle der Gewasserkartierung

Tabelle 1: Gewasser im 1.000 m Radius um das Planungsgebiet. Fiir Standortlibersicht sieche Anhang |
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Strukturierte
Agrarlandschaft mit
1 1 ca 50 <10 Emers, Versteckmoglichkeiten 50 % ja ? ca. 10 Landwirtsch. Wege <10 ja ja nein
- . () ! . .
10.038 Submers med J J J J
(extensiv genutztes)
Grinland
2 n.v.B.
3 n.v.B.
4 n.v.B.
Strukturierte
5 1 ca. 2.600 | - 100 <10 Emers Agrarlandschaft mit >70 % ja nein ca.5 Landwirtsch. Wege <10 ja ja nein
Versteckmoglichkeiten
6 n.v.B.
Y
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Gewasser-Nr.

Gewasserart

GewassergréBe [m?]

Bildreferenz

Austrocknungs-
wahrscheinlichkeit [%]

Beschattung [%]

Vegetation

Umgebende
Strukturen

Ausdehnung der
Flachlandbereiche [%]

Versteckmdglichkeiten
fiir Amphibien

Fischbestand

Distanz zum nachsten

Gewasser [m]

Verkehrswege in
unmittelbarer
Umgebung

Entfernung Laubwald
[m]**

Diinger/Pestizide

Gewasserkomplex

Eignung als Habitat fir
FFH Anhang IV Arten

ca. 1.697

<10

Emers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckméglichkeiten,
Fischereiliche
Einrichtungen

< 30

Ca.

Landwirtsch. Wege,
HauptstraBe

300

nein

nein

ca. 7.034

<10

Emers +
Submers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckméglichkeiten,
Fischereiliche
Einrichtungen

< 30

Ca.

ca.
160

nein

nein

ca. 2.210

<10

Emers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckméglichkeiten,
Fischereiliche
Einrichtungen

< 30

Ca.

ca.
130

nein

10

ca.
5.080

<10

Emers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckméglichkeiten,
Fischereiliche
Einrichtungen

<30

nein

ca.

Landwirtsch. Wege

ca.
270

nein

nein

11

ca. 4.320

<10

Emers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckméglichkeiten,
Fischereiliche
Einrichtungen

<30

nein

ja

ca.

ca.
200

nein

ja

nein
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Gewasser-Nr.

Gewasserart

GewassergréBe [m?]

Bildreferenz

Austrocknungs-
wahrscheinlichkeit [%]

Beschattung [%]

Vegetation

Umgebende
Strukturen

Ausdehnung der
Flachlandbereiche [%]

Versteckmdglichkeiten
fiir Amphibien

Fischbestand

Gewasser [m]

Distanz zum nachsten

Verkehrswege in
unmittelbarer
Umgebung

Entfernung Laubwald
[m]**

Diinger/Pestizide

Gewasserkomplex

Eignung als Habitat fir
FFH Anhang IV Arten

Ca.

8.116

<10

Emers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckméglichkeiten,
Fischereiliche
Einrichtungen, Weide

< 30

nein

ca.5

Landwirtsch. Wege

360

nein

13

Ca.

3.418

<10

Emers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckméglichkeiten,
Fischereiliche
Einrichtungen

< 30

nein

ca. 3

Landwirtsch. Wege

ca.
250

nein

nein

14

Ca.

2.230

50

<10

Emers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckmoglichkeiten

< 30

ja

nein

ca.5

Landwirtsch. Wege

<10

ja

ja

nein

15

Ca.

4.233

<10

Emers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckméglichkeiten,
Fischereiliche
Einrichtungen

< 30

nein

ca. 11

ca.
190

nein

nein

16

Ca.

5.014

<10

Emers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckméglichkeiten,
Fischereiliche
Einrichtungen

< 30

nein

ja

ca. 6

ca.
250

nein

ja

nein
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Gewasser-Nr.

Gewasserart

GewassergréBe [m?]
Bildreferenz

Austrocknungs-
wahrscheinlichkeit [%]

Beschattung [%]

Vegetation

Umgebende
Strukturen

Ausdehnung der
Flachlandbereiche [%]

Versteckmdglichkeiten
fiir Amphibien

Fischbestand

Gewasser [m]

Distanz zum nachsten

Verkehrswege in
unmittelbarer
Umgebung

Entfernung Laubwald
[m]**

Diinger/Pestizide

Gewasserkomplex

Eignung als Habitat fir
FFH Anhang IV Arten

ca. 5.400 -

<10

Emers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckméglichkeiten,
Fischereiliche
Einrichtungen

< 30

nein

ca. 6

230

nein

nein

18

ca. 9.879 -

<10

Emers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckméglichkeiten,
Fischereiliche
Einrichtungen

< 30

nein

ca. 13

ca.
150

nein

nein

19

n.v.B.

20

n.v.B.

21

ca. 1.426 -

<10

Emers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckmdglichkeiten,
Baumschule

> 30 -
<70

nein

nein

ca. 56

Landwirtsch. Wege

ca.
160

nein

nein

nein

22

ca. 1.188 -

>10 -
<50

Emers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckmdglichkeiten

<30

ca. 24

Landwirtsch. Wege

ca.
190

nein

nein

23

ca. 1.923 -

> 10 -
<50

Emers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckmdglichkeiten

< 30

ca. 4

ca.
200

nein
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10 Strukturierte a
24 5 ca.1.157 | - 0 Emers Agrarlandschaft mit <30 ja ja ca. 4 - ) ja ja nein
<50 . . 170
Versteckmoglichkeiten
Strukturarmes, extensiv | 30- < a
25 5 ca. 1.220 - 0 <10 Emers genutztes Ackerland, ja ? ca.5 ca. 400 ) ja ja ja:l
Weiden 70 240
ja: |
b.G e
26 I, 1,
v
ja: |
b.G e
27 I, 1,
v
Strukturarme, extensiv ca
28 8 ca.5.371 | - 0 <10 Emers genutztes Ackerland, < 30 ja ? ca. 2 - ) ja ja nein
Weiden 150
Strukturarme, extensiv ca
29 8 ca. 1.446 | - 0 <10 Emers genutztes Ackerland, < 30 ja ? ca. 3 - ) ja ja nein
Weiden 220
Strukturarme, extensiv ca
30 8 ca.8.115 | - 0 <10 Emers genutztes Ackerland, <30 ja ? ca. 2 - ) ja ja nein
Weiden 180
Strukturarme, extensiv
genutztes Ackerland, -
ca. Emers + . . . . . . ja l,
31 1 - 75 <10 Strukturierte >70 ja ja ca. 3 Landwirtsch. Wege <10 ja ja
26,448 Submers . v,V
Agrarlandschaft mit
Versteckmoglichkeiten
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Gewasser-Nr.

Gewasserart

GewassergréBe [m?]
Bildreferenz

Austrocknungs-
wahrscheinlichkeit [%]

Beschattung [%]

Vegetation

Umgebende
Strukturen

Ausdehnung der
Flachlandbereiche [%]

Versteckmdglichkeiten

fiir Amphibien

Fischbestand

Distanz zum nachsten

Gewasser [m]

Verkehrswege in
unmittelbarer
Umgebung

Entfernung Laubwald
[m]**

Diinger/Pestizide

Gewasserkomplex

Eignung als Habitat fir
FFH Anhang IV Arten

ca. 617 -

>50

Emers

Weiden und extensive
Grinflachen mit
Versteckmoglichkeiten

v
w

~

°?
A

—
Q

Landwirtsch. Wege

200

33

ca.1.146 -

<10

Emers

Strukturarmes, extensiv
genutztes Ackerland,
Weiden

>30-<
70

ja

ca. 400

ca.
260

jal

34

ca. 284 -

>10-
<50

Emers

Weiden und extensive
Grinflachen mit
Versteckmoglichkeiten

<30

ca.

15

Landwirtsch. Wege

ca.
320

nein

35

ca. 274 -

<10

Emers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckméglichkeiten
extensiv genutztes
Grinland, Dorf

< 30

ca.

15

Dorfstral3e

ca.
500

nein

nein

36

ca. 32 -

100

> 50

Emers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckméglichkeiten,
(extensiv genutztes)
Griinland

>70

nein

Ca.

10

Landwirtsch. Wege

ca.
630

nein

nein

37

ca. 323 -

<10

Emers

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckmdglichkeiten
(extensiv genutztes)
Griinland

<30

ja

ca.

28

Landwirtsch. Wege

ca.
650

ja

nein

nein

38

n.b.G

jal,
I, 1,
v
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an} 1e1qey sje bunubig

I, 1,

ja: l,

v

ja l,

I, 1,

v

v

ja: |,

I, 1,

ja l,

v

nein

I, 1,

jal,

v

xa|dwonjiasseman)

ja

ja

spiznsed/1sbung

nein

nein

xe[W]
plemgne Bunuiajug

ca.
430

ca.

360

Bungabwn
Jaleqjepiwun
ul sbamsiyadIan

Landwirtsch. Wege

Landwirtsch. Wege

[w] 1esseman)
usisyoeu wnz zuelsig

ca.5

ca. 50

pueisaqyosi

nein

ja

uaiquydwy ny
usadyd1|Bounjdsisiap

ja

ja

[%] 8ya1819qpUe|yoE|
Jap Bunuyspsny

>70

<30

uaunpinig
spuagabwn

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckmdglichkeiten,

Fischereiliche

Einrichtungen

Strukturierte
Agrarlandschaft mit
Versteckmdglichkeiten,

Fischereiliche

Einrichtungen

uonelabap

Emers +
Submers

Emers

[96] Bunnieyoseg

<10

[9] 11e3jYoI|UIBYDSIYEM
-sBunwijposisny

75

zuausjalp|ig

[zw] ogoubiasseman)

ca. 169

ca. 591

Jeissseman)

n.b.G

n.b.G

4

n.b.G

43

n.b.G

n.b.G

“IN-I9SSeManD)

39

40

41

42

43

44

45
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Strukturierte
unlandflach . .
54 4 ca. 161 - 75 > 50 Emers i;l:zrfannddsac;aitun:ici >70 ja nein ‘ICSO StraBen ‘T‘?O ja nein | nein
Versteckmoglichkeiten
ja: |
b.G g
55 | " I, 1,
1\
Kiesabbaugebiet und a
56 5 ca. 71 - 25 > 50 Emers Agrarlandschaft mit >70 ja nein | ca. 15 Landwirtsch. Wege 466 ja nein | ja: IV
Versteckmdglichkeiten
Legende
. . bei stehenden, flachigen Gewédssern Angabe in m2
Gewissergrofe - . . . . :
bei linearen Gewassern Angabe in m Lénge innerhalb des Untersuchungsradius
1: Grében und Bache mit geringer FlieBgeschwindigkeit
2: Kleinere Flisse
3: GroBere Flisse mit Buchten und Altarmen
4: Timpel (zeitweilig trockenfallend)
Gewsdsserart 5: Kleinere Weiher und Teiche
6: Garten- und Schulteiche
e 7:GroBBe Weiher, groBBe Teiche und Seen
e 8: Technische Gewasser
e 9: Fischereigewasser
el _9_
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Austrocknungs-
wahrscheinlichkeit

e 0%: eine Austrocknung ist sehr unwahrscheinlich

e 25%: eine Austrocknung ist méglich, aber unwahrscheinlich

e 50 %: eine Austrocknung ist méglich und kommt regelmé&Big innerhalb von 5 Jahren vor
e 75% eine Austrocknung ist wahrscheinlich und kommt unregelmaBig vor

e 100 %: das Gewasser trocknet regelmafig (nahezu jahrlich) aus

Anteil durch Gehodlze beschatteter Wasserflachen
e Unbeschattet (< 10 %)

Beschattung e Gering (> 10 % - < 50 %)
e Halb bis voll (> 50 %)
e Emers: Es ist im Ufer- und Gewésserbereich Vegetation vorhanden, die Uiber die Gewasseroberflache wachst
Vegetation e Submers: Es ist im Ufer- und Gewésserbereich Vegetation vorhanden, die nicht Uber die Gewésseroberflache wéchst
e -: Esist keine Vegetation im Ufer- und Gewésserbereich vorhanden
Umgebende Beschreibung der Strukturierung des an das Gewésser angrenzenden Landlebensraum (100-m-Radius)
Strukturen
Ausdehnung der Flachlandbereiche bzw. Anteil der flachen Gewasser (< 0,4 m Tiefe)
Ausdehnung der ¢ Anteil >70 %: das Gewaésser besteht hauptséchlich aus Flachlandbereichen
Flachlandbereiche e Anteil >30 % - <70 %: das Gewésser verfligt Uber einen mittleren bis groBBen Anteil an Flachlandbereichen
e Anteil <30 %: das Gewésser verfugt Uber einen geringen Anteil an Flachlandbereichen

Versteckmdglichkeiten

z.B. Holz- und Lesesteinhaufen, Wurz- und Kleinsdugergénge, offener/grabbarer Boden
e ja: es sind Versteckmdglichkeiten an das Gewésser angrenzend vorhanden

fir Amphibien e nein: es sind Versteckmdglichkeiten an das Gewéasser angrenzend vorhanden
e ?:es konnen keine Aussagen Uber Versteckmdglichkeiten angrenzend an das Gewasser getroffen werden
e ja: es ist ein Fischbestand/eine Fischereiliche Nutzung des Gewéssers erkennbar

Fischbestand e nein: es ist kein Fischbestand/keine Fischereiliche Nutzung des Gewassers erkennbar

?: es kénnen keine Aussagen Uber den Fischbestand/ die Fischereiliche Nutzung getroffen werden

Verkehrswege in
unmittelbarer Néhe

Fahrwege im Gewasserlebensraum bzw. an diesen angrenzend (100 m Umkreis)
Vorkommen und Beschaffenheit der Fahrwege in unmittelbarer Ndhe zum Habitat
e Nicht vorhanden oder nur angrenzend
e Fir den Allgemeinverkehr gesperrte Verkehrswege
e Frei zugéngliche Verkehrswege

Entfernung Laubwald

Entfernung des Gewaéssers zu Laubmischwaldern in der Umgebung in Metern

Planungsbiro ALSE
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Diinger/Pestizide

e ja: es ist ein Einsatz von Diingern und Pestiziden in und um das Gewaésser feststellbar
e nein: es ist kein Einsatz von Dingern und Pestiziden in und um das Gewasser feststellbar
e ?:es kdnnen keine Aussagen Uber den Einsatz von Diingern und Pestiziden getroffen werden

Potentielles Vorkommen von Kammmolch
Potentielles Vorkommen von Knoblauchkréte
Potentielles Vorkommen von Kreuzkréte
Potentielles Vorkommen von Laubfrosch
Potentielles Vorkommen von Moorfrosch
Potentielles Vorkommen von Rotbauchunke
Sichtung Fischotter am 01.06.2023

n.v.B. (nicht von Bedeutung; Gewasser befindet sich bereits durch dessen Lage auBerhalb des Wirkungsbereiches des
Vorhabengebietes)

n.b.G. (nicht begehbares Gewasser)

*%

sofern eine Wanderbewegung zwischen Gewasser und Laubwald theoretisch méglich ist
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