Abwagung/ Wurdigung

der Stellungnahmen zum Verfahren

36. Anderung F-Plan Stadt Schenefeld (Parallelverfahren zu den B-Pldnen Nr. 16 -
3. And und 37 - 3. And.)

Fruhzeitige Beteiligung ToB - § 4 (1) BauGB

Verfahrenstrager: Stadt Schenefeld
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ID: 1004, Datum: 11.05.2021

Institution: Landwirtschaftskammer Schleswig-Holstein, Landwirtschaftskammer S.-H.: Thies Augustin

Stellungnahme

Abwagung/ Wiirdigung

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu 0. a. Bauleitplanung bestehen aus agrarstruktureller Sicht keine Anregungen oder
Bedenken.

Mit freundlichen Griufien

Thies Augustin

Landwirtschaftskammer Schleswig-Holstein
Abteilung 2

Griiner Kamp 15 - 17

24768 Rendsburg

Telefon: 04331 —94 53 172

E-Mail: taugustin@lksh.de

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

ID: 1001, Datum: 05.05.2021

Institution: Landesamt fiir Vermessung und Geoinformation Schleswig-Holstein, Keine Abteilung: Stefan Strunck

Stellungnahme

Abwagung/ Wiirdigung

36. Anderung F-Plan Stadt Schenefeld
Sehr geehrte Damen und Herren,
ich bedanke mich fiir die Beteiligung bei der Planung.

Aus meiner Sicht bestehen aus unserem Hause keine Bedenken gegen das Vorhaben,
insofern meldet das Landesamt fir Vermessung und Geoinformation Schleswig-Holstein
(LVermGeo SH) Fehlanzeige.

Die allgemeinen Hinweise werden zur Kenntnis genommen.
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Mit freundlichen Griufien

Stefan Strunck

Landesamt fiir Vermessung und Geoinformation Schleswig-Holstein
Dezernatsleitung 22 — AFIS, SAPOS, TOP-Info-Systeme, Gebietstopographie

Mercatorstralle 1
24106 Kiel

Telefon: 0431 383 — 2124
Telefax: 0431 383 — 2099

E-Mail: Stefan.Strunck@LVermGeo.landsh.de

Institution: Kampfmittelraumdienst SH, Keine Abteilung: Karla Lietz
ID: 1000, Datum: 05.05.2021

Stellungnahme

Abwagung/ Wiirdigung

In der 0. a. Gemeinde/Stadt sind Kampfmittel nicht auszuschlieRen.

Vor Beginn von TiefbaumaRnahmen wie z. B. Baugruben/Kanalisation/Gas/Wasser/Strom
und StraRenbau ist die 0. a. Flache/Trasse gem. Kampfmittelverordnung des Landes
Schleswig-Holstein auf Kampfmittel untersuchen zu lassen.

Die Untersuchung wird auf Antrag durch das

Landeskriminalamt

Ein entsprechender Hinweis wird in die Begriindung aufgenommen.

3/31




Stadt Schenefeld - 36. Anderung F-Plan Stadt Schenefeld (Parallelverfahren zu den B-Planen Nr. 16 - 3. And und 37 - 3. And.) - Stand: 22.11.2021

Dezernat 33, Sachgebiet 331
Miihlenweg 166

24116 Kiel

durchgefihrt.

Bitte weisen Sie die Bautrager darauf hin, dass sie sich friihzeitig mit dem
Kampfmittelrdumdienst in Verbindung setzen sollten, damit Sondier- und Rdummalinahmen
in die BaumalRnahmen einbezogen werden kdnnen.

Gemeinde Rellingen

Stellungnahme Abwigung/ Wiirdigung

Sehr geehrte Frau Meyer, Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

durch die 36. Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt Schenefeld werden
die Belange der Gemeinde Rellingen nicht berihrt.

Mit freundlichen GriRRen
Deborah Tzschaschel

Archéologisches Landesamt Schleswig-Holstein

Brockdorff-Rantzau-Str. 70, 24837 Schleswig

Stellungnahme Abwagung/ Wiirdigung

Sehr geehrte Frau Meyer, Ein entsprechender Hinweis wird in die Begriindung aufgenommen.

wir kdnnen zurzeit keine Auswirkungen auf archaologische Kulturdenkmale gem. § 2 (2)
DSchG in der Neufassung vom 30.12.2014 durch die Umsetzung der vorliegenden Planung
feststellen. Daher haben wir keine Bedenken und stimmen den vorliegenden Planunterlagen
Zu.

Dariiber hinaus verweisen wir auf § 15 DSchG: Wer Kulturdenkmale entdeckt oder findet, hat
dies unverzuglich unmittelbar oder Gber die Gemeinde der oberen Denkmalschutzbehdrde
mitzuteilen. Die Verpflichtung besteht ferner fiir die Eigentiimerin oder den Eigen-
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timer und die Besitzerin oder den Besitzer des Grundstlicks oder des Gewassers, auf oder in
dem der Fundort liegt, und fir die Leiterin oder den Leiter der Arbeiten, die zur Entdeckung
oder zu dem Fund gefiihrt haben. Die Mitteilung einer oder eines der Verpflichteten befreit die
Ubrigen. Die nach Satz 2 Verpflichteten haben das Kulturdenkmal und die Fundstétte in
unverandertem Zustand zu erhalten, soweit es ohne erhebliche Nachteile oder Aufwendungen
von Kosten geschehen kann. Diese Verpflichtung erlischt spatestens nach Ablauf von vier
Wochen seit der Mitteilung.

Archaologische Kulturdenkmale sind nicht nur Funde, sondern auch dingliche Zeugnisse wie
Veranderungen und Verfarbungen in der natirlichen Bodenbeschaffenheit.

Fur Fragen stehen wir lhnen gerne zur Verfiigung.

Mit freundlichen Griif3en
Kerstin Orlowski

ID: 1007, Datum: 20.05.2021

Institution: Hamburger Verkehrsverbund GmbH, Bereich Schienenverkehr/Planung: Tilo Langpap

Stellungnahme

Begriindung

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Ausweisungen der 0.g. Planung werden von uns abgelehnt, weil sie den Betrieb und die
zwingend notwendige bauliche und technische Weiterentwicklung des VHH-Betriebshofes
Schenefeld ausschlieRen. Dieser Betriebshof und sein Ausbau sind jedoch fir den HVV-
Busverkehr im Hamburger Westen und im Kreis Pinneberg heute und in Zukunft
unverzichtbar.

Die zukunftigen Anforderungen an den Betriebshof und seinen Standort werden durch die
Ubergeordneten und unbestrittenen politischen Ziele ,Klimaschutz* und ,Mobilitdtswende®
definiert. Teil der Mobilitatswende ist ein massiver Ausbau des OPNV-Leistungsangebotes,
auch und gerade im Busverkehr. Damit einher geht eine signifikante Erhéhung der
Fahrzeugzahl, aus der ein entsprechender Bedarf an Betriebshofflache resultiert. Zur
Erreichung der Klimaschutzziele ist die Umstellung auf Elektrobusse bereits im Gange. Dazu
muss der VHH-Betriebshof Schenefeld bis 2025 zu einem Elektrobusbetriebshof um- und
ausgebaut werden. Fur beide Ziele sind alle VHH-eigenen Flachen in beiden B-Plan-Gebieten
zwingend erforderlich.

Die Entwicklung eines leistungsfahigen Betriebshofes fir die VHH GmbH ist
im planerischen Interesse der Stadt Schenefeld. Die Stadt hat der VHH
GmbH ausreichend dimensionierte Flachen zur Entwicklung eines leistungs-
und zukunftsfahigen Busbetriebshofs am Standort Schenefeld angeboten.
Diese Projektentwicklung am Standort Sandstlickenweg/ Hasselbinnen
konnte zwischen der VHH GmbH und der Stadt Schenefeld nicht erfolgreich
betrieben werden. Eine zukunftsfahige Entwicklung ist an diesem Standort
zwischen Sandstlickenweg und Hasselbinnen (Flache B) jedoch nach wie
vor denkbar, da die Flache noch zur Verfiigung steht. Dieser Standort
(Flache B) ist auch unter verkehrsplanerischen und Klimaschutz
Gesichtspunkten positiv zu bewerten, da durch die Nahe des Standortes
zum Einsatzpunkt der Busse am Schenefelder Platz die Ristzeiten optimiert
und damit die Leerfahrten minimiert werden kénnen. Auch
Uberliegerbereiche im zentralen Umsteigebereich Schenefelder Platz
kdnnten so entlastet werden. Eine Versiegelung der Flache am Standort B
fiir einen Busbetriebshof kdme auch dem Umgang mit dem Schutzgut Boden
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Da uns eine quantitativ, qualitativ und zeitlich gleichwertige Alternative zum heutigen
Betriebshof und seinen Erweiterungsflachen nicht bekannt ist, halten die Ausweisungen der
0.g. Planung einer sachlichen Abwagung zwischen den konkurrierenden Planungen von Stadt
und VHH u.E. nicht stand. Fiir den Technologiepark stehen, eben im Gegensatz zum VHH-
Betriebshof, alternative Flachen zur Verfiigung, z.B. Flache B der Variantenbetrachtung in der
F-Plan-Anderung.

Wir fordern die Stadt Schenefeld deshalb auf, von ihren Planungen fiir einen Technologiepark
auf diesen Flachen abzusehen und die aktuellen Veranderungssperren aufzuheben, die den
bereits beantragten Baugenehmigungen fiir die VHH entgegenstehen.

in diesem Bereich sehr entgegen, da die Flache durch die Altablagerungen
vorbelastet ist.

FUr die Entwicklung der Flachen sudlich des Osterbrooksweges im
Geltungsbereich dieses B- Planes verfolgt die Stadt Schenefeld mit den in
den Aufstellungsbeschlissen geanderten Planungszielen jedoch
stadtplanerisch das Ziel, klassische Gewerbe- aber auch
Sondergebietsnutzer anzusiedeln und die Bereiche durch neues
Planungsrecht entsprechend zu entwickeln. Es bestehen Chancen
technologieorientiertes Gewerbe anzusiedeln. Im Prinzip sind z. B. die
Gesellschafter der European XFEL GmbH an der Méglichkeit interessiert,
Reprasentanzen oder sogar Produktionsstandorte in Schenefeld zu eréffnen,
um so vor allem die Kooperation mit langjahrigen Partnern zu unterstitzen.
Dies wird auch als Gelegenheit gesehen, eine direkte Vertretung flr
Geschafte in Deutschland oder Europa im Wissenschafts- oder High-Tech-
Bereich zu haben. Die Planungsinitiative Schenefelds zur Aufstellung des B-
Planes, Mdglichkeiten einer Ansiedlung zu unterstiitzen, kdnnte eine weitere
Diskussion der European XFEL Gesellschafter in diese Richtung fordern.
Auch angesichts der raumlichen Nahe zum Standort des Unternehmens
XFEL eignet sich der durch die 3. Anderung des Bebauungsplans Nr. 16
geplante Standort, eine Sondergebietsflache fir Technologieunternehmen
auszuweisen, besonders und auch besser als die von Seiten des
Einwenders genannte Flache B.

Institution: SHNG Netzcenter Uetersen, Netzcenter Uetersen: Stefan Fritz
ID: 1005, Datum: 19.05.2021

Stellungnahme

Begriindung

Gegen die 36. Anderung F-Plan Stadt Schenefeld (Parallelverfahren zu den B-Planen Nr. 16 -
3. And und 37 - 3. And.) besteht aus Sicht der Schleswig-Holstein-Netz keine grundsétzlichen
Bedenken. Vorsorglich weisen wir daruf hin, dass sich im beplanten Gebiet
Versorgungsleitungen der Schleswig-Holstein-Netz befinden.Fir Fragen stehen wir lhnen
gerne zur Verfiigung.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
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Institution: Kreis Pinneberg, Team 40 Regionalplanung und Europa: Hartmut Teichmann

ID: 1006, Datum: 20.05.2021
Angehangte Dateien: Stellungnahme - Brandschutz - Sch_FP_36_4.1.pdf, Stellungnahme - Umwelt - Sch_FP_36_4.1.pdf

Stellungnahme Begriindung

Sehr geehrte Damen und Herren,

anbei einmal die Gesamtstellungnahme des Kreises Pinneberg. -

Mit freundlichen GriiRen

Ann-Cathrin Langhinrichs
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Internes Schreiben kreis@ pinneberg

Bauleitplanung
Im Hause

Aktenzeichen:

Flachennutzungsplan der Stadt Schenefeld, 36. Anderung
Beteiligung der Trager offentiicher Belange nach § 4 Abs. 1 BauGB

Ich habe keine Anregungen und Bedenken:

Senst
Brandschutzingenieur

Fachdienst Planen und Bauen
Brandschutzdienststelle

Ihr Ansprechpartner
Hesr Senst

Tel.: (4121 / 4502 - 4473
Faw: (4121 /4502 - 94473
Zimmer 3260

c.senstikreis-pinnebeng.de
Elmsharn, den 07.05.2021

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.
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&¥

Schleswig-Holstein

Der echte Norden kreis @ pinneberg

Die Landrétin

Fachdienst Umweit

Ihr Arsprechpariner
Fouts Pienabesg - Postfach - 25337 Emshom Frau Friederici

Verwabang
Ted: 04121 - 4502 2277

Stadt Schenefeld Fae (4121 - 45029 2217

Halstenplatz 3-5 b friederic @kreis-prnaben de
HKurt-Wagener-Str.1 1, 25337 Elmshom
22869 Schenefeld 2 1%

Elmshom, 19.05.2021

Stellungnahme des Fachdienstes Umwelt zur 36. F-Planénderung der Stadt Schenefeld
Technologiepark Schenefeld

Untere Bodenschutzhehdrde:
Die Stadt Schenefeld hat die 36.Anderung des F-Planes ,Technologiepark Schenefeld” im Verfahrensstand
des Scoping in der Beteiligung TaB 4-1
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Geltungsbereich der 36. F- Plananderung Quelle: Stadt Schenefeld

METROPOLREGION HAMBURG
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Der Hinweis auf die Entbehrlichkeit von Gefahrerforschungen und -vertieften
Untersuchungen wird zur Kenntnis genommen.
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Seile 2 2um Schreibe vom 13.05.21
Planzeichnung vom 18.05.2021

Der Plangeltungsbereich ist fast schon vollstindig bebaut. Mit der 36. Anderung des F-Planes werden daher
keine zusatzlichen Beeintrachtigungen der natiirlichen Bodenfunktionen vorbereitet. In Hinblick auf den
vorsorgenden Bodenschutz formuliert die untere Bodenschutzbehdrde daher keine Anregungen.

Im Plangeltungsbereich sind viele akiuelle Betriebe vorhanden, bei denen der Umgang mit alltastrelevanten
Stoffen und/ oder Verfahren gerechnet werden kann. Die Standortinformationen werden Uberwiegend im
Prilfverzeichnis P1 bei der unteren Bodenschutzbehdrde gefuhrt.

Die untere Bodenschutzbehirde geht davon aus, dass das ,Sondergebiet Holzkoppel” weiterhin eine
gewerbliche Nutzung aufweisen wird. Aufgrund der zur Zeit zur Verfligung stehenden Informationen zu den
akiuellen Betrieben, werden von der unteren Bodenschutzbehérde keine Untersuchungsanforderungen in
Hinblick auf eine Gefahrerforschung an die Stadt Schenefeld gestellt.

Im Plangeltungsbereich sind die Bodentypen Podsol, Braunerde-Podsol und Braunerde in der Bodenkarte des
Landes 5H dargestelit
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Hinweise auf die in der Bodenkarte dargestelite Abgrabungsfidche” kennten in den Luftbilder von 1953 bis
2020 nicht gefunden werden. Aufgrund des derzeitigen Informationsstand sieht die uBB auch hierfiir kein
Untersuchungserfordernis.

Auskunit erteilt: Herr Krause, Telefonnr.: 04121- 45 02 22 86
Untere Wasserbehbrde/Oberflichenwasser:

Die 36. Anderung des F-Plans kann aus Sicht der unteren WasserbehGrde/Oberflachenwasser plangemal
verwirklicht werden.

Ansprechpartner bei der unteren Wasserbeharde/Oberflachenwasser ist Herr Neugebauer,
Tel-Nr.: 04121 4502-2301

Untere Wasserbehdrde - Wasserschutzgebiete:

Der F-Plananderung wird zugestimmt. Hinweise zum Scoping sind der Stellungnahme zum B-Plan Nr 16 3.
Anderung zu enfnehmen.

Auskunft erteilt: Herr Hartung, Tel.: 04121 4502 2280

Untere Wasserbehbrde - Team Bodenschutzbehdrde und Grundwasser
Grundwasser

Der F-Plananderung wird zugestimmt. Hinweise zum Scoping sind der Stellungnahme zum B-Plan Nr.16
3.Anderung zu eninghmen.

Ansprechpartner: Frau Tiedemann, Tel.: 04121 4502 2318

Der Hinweis auf die Notwendigkeit zur Festsetzung von Griinddchern im
Textteil B wird zur Kenntnis genommen.

Hinweis auf auswasch- auslaugbare Materialien werden in die Begriindung
mit aufgenommen. Im Ubrigen wird auf die einschldgigen Gesetze im
Hinblick auf die Planung von Geb&uden und bei der spédteren Umsetzung
des B- Planes hingewiesen.

Im Rahmen der Planung wurde ein Fachbeitrag fiir die Ableitung des
Niederschlagswassers erarbeitet. (Waack und Déhn, Norderstedt - 26.
August 2021). Die relevanten Erkenntnisse wurden in die Planung
(Festsetzungen und Begriindung) integriert.
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Sedle 3 zum Sehreiben vom 190521

Untere Naturschutzbehérde:

Der F-Plan-Anderung wird zugestimmt.

Folgende Hinweise sind im B-Plan-Verfahren zu beachten:

Zur Wiederherstellung der Knicks sind ausschliefilich heimische Gehdlzarten zu verwenden, da hier der
gesetzliche Biotopschutz zu beachlen ist.

Auf die Arten Blumenesche, Amberbaum und Schw. Mehlbeere ist dort zu verzichten.

Ein Knick innerhalb und angrenzend an einen B-Plan kann nur dann als unbeeintrichiigt” im Sinne des
Gesetzes beurtzilt werden, wenn:

Ein Streifen von 5 Meter ab Knickfulb (bei fehlendem Knickfult sind mindestens 6 Meter von der Gehdlzreihe
erforderlich) zu jeder Seite innerhalb des B-Planes frei von jeglicher Mutzung gehalten und festgesetzt wird,
(die bis zu zweimaligen Mahd der Flache pro Jahr ist unkritisch zu sehen.) und

Ein Streifen von 10 Meter ab Knickfulk zu jeder Seite innerhalb des B-Planes als nicht dberbaubare Flache
(Baugrenze) fesigesetzt wird.

Diese Abstinde sind daher bei der Festlegung der Baugrenzen zu beachten.

Fur die AuBenbeleuchiung ist insektenfreundiiche Beleuchtung vorzusehen.

Fiir fensterlose Fassaden ab 5m Lange sollie die Stadt Schenefeld eine Fassadenbegrinung vorsehen.
Auskunft erteilt Heike Pelersen, Tel: 04121 4502 2269

Gesundheitlicher Umweltschutz:

Im Rahmen des weiteren Verfahrens sollte eine schalliechnische Untersuchung beaufiragt werden, die
Aussagen zum Lam und den moglicherweise deshalb erforderlichen aktiven und passiven
Schallschutzmalinahmen enthalt.

Insbesondere die geplanten ,ausnahmsweise zuldssigen Nutzungen Sondergebiet 1, 2und 3 (SO 1,502, 80
3)" = Wohnungen fiir Aufsichis- und Bereitschaftspersonen sowie fiir Betriebsinhaber und Betriebsleiter®
sowie Hotel" sollten hierbei betrachizt werden.

Auskunft erteilt: Her Wiese, Tel.: 04121 4502-2275

Untere Abfallentsorgungsbehdrde:
Keine Anmerkungen.

Auskunft erteilt: Frau Bohnsack, Tel.: 04121/4502 4427

Mit freundlichen Griien

(Birgit Friederici)

Die Hinweise der unteren Naturschutzbehérde (uNB) wurden bei der
Erarbeitung der textlichen Festsetzungen (Teil B) beachtet.

Bei in Zukunft unbeeintréchtigten Knicks werden die entsprechenden
Abstandsvorgaben eingehalten. Beeintréchtigte Knicks sind im
Geltungsbereich nicht vorhanden

Der Hinweis zu Fassadenbegriinungen wird in die textlichen Festsetzungen
(Teil B) iibbernommen.

Eine schalltechnische Untersuchung wurde erarbeitet (LAIRM Consult,
Bargteheide - 27. August 2021). Die relevanten Erkenntnisse wurden in die
Planung (Festsetzungen und Begriindung) integriert.
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BUND Schleswig-Holstein
Lorentzendamm 16, 24103 Kiel

Stellungnahme

Abwiagung/ Wiirdigung

‘©BuND

FRIENDS OF THE EARTH GERMANY

Landesverband
Schleswig-Holstein e.v.

BUND Schleswig-Holstein, Lorentzendamm 16, 24103 Kiel

Rathaus Schenefeld

Fachbereich 1lI, Fachdienst Planen und Umwelt
Holstenplatz 3-5

22869 Schenefeld

Kreisgruppe Pinneberg

Ihre Ansprechpartnerin:

Marina Quoirin-Nebel

Tel: D4123/6852 13

Email: marina.quoirin-nebel@barmstedt.de

E-Mail: planung@stadt-schenefeld.de

Ihr Zeichen: Unser Zeichen: Datum:
PI-2021-252 19.05.2021

Stadt Schenefeld: 36. Anderung des Flichennutzungsplanes
Hier: Beteiligung gem. § 4 Abs. 2 BauGB, Stellungnahme des BUND-Landesverband SH

Sehr geehrte Damen und Herren,
Wir vom BUND-5H bedanken uns fir die Zusendung der Unterlagen und nehmen wie folgt Stellung;

36. Anderung Flichennutzungsplan

Planzeichnung

In der bei Bob SH eingestellten Planzeichnungen fehlen die Legenden gem. der PlanZvo.
Begriindung

2. Planungserfordernisse und Zielvorstellungen

Bei der Planung von Gewerbegebieten sehen wir immer noch méglichst dicht bebaute Fldchen am
Ortsrand mit all ihren Nachteilen. Diese weisen in der Regel einen hohen Versiegelungsgrad auf, der sich
wiederum schédlich auf Boden, Grundwasser und das Kleinklima auswirkt. Dem kann entgegengetreten
werden durch Konzepte von naturnahen Gewerbegebieten. Diese zeichnen sich aus durch:

Hohe Aufenthaltsqualitdt durch naturnahe Freiflachen

Anlage von Blihwiesen,

Naturnahe Oberflichenentwésserung

Dach- und Fassadenbegrinung

Geringer Versiegelungsgrad durch wassergebundene Wege, Stellplitze mit einem Beiwert von
0,6

# Intensive Durchgriinung mit heimischen Gehélzen

Positive Beispiele sind unter hitps://www biodiversity-premises eu/de/ oder in dem Leitfaden fir
Kommunen ,Mehr Natur im Gewerbegebiet” unter hitp:/fwww. rbegebiete-im-wandel.de/ zu
finden.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Die Legenden wurden selbstverstandlich erganzt.

Im Planungsverfahren wurden die vorgetragenen Hinweise gepruft und
folgende Vorschlage ibernommen:

Festsetzung von Dach — und Fassadenbegriinungen

Eine naturnahe Oberflachenwasserentsorgung (soweit
hydrogeologisch mdglich). Einwande dahingehend geprift, welcheb
neben dem ohnehin gesicherten Bestandsschutz auch Erweiterungen
moglich sein sollen.

Naturnahe Freiflachen konnen nur reduziert entstehen, da die Grundstlicke
teilweise sehr dicht bebaut werden. Fir Blihwiesen stehen keine ausreichend
groRen Flachen zur Verfiigung. Die Stadt wird jedoch Uber Festsetzungen im
Textteil B versuchen MalRnahmen zur Verbesserung des Kleinklimas anzuregen
und umzusetzen.
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3. stadtebauliche MaBnahmen

Die geplante Sonderfliche ist bereits bebaut gewesen, daher begrilen wir die Planung, fir das
Technologiezentrum Altflachen zu revitalisieren zu revitalisieren. Aus Sicht des Naturschutzes wére es
jedoch wiinschenswert, wenn die Planung die Erfordernisse zum Klimaschutz und der Erhohung der
Biodiversitdt bereits im Vorfeld priorisiert. Das heift, die Belange des Naturschutzes, der
Freiraumplanung z.B. mit der Entwésserung verbinden oder die Mutzung von erneuerbarer Energien
festschreiben. Dafir ist in dem SO 1 eine GRZ von 0,7 aus unserer Sicht zu hoch. Eine niedrigere GRZ ist
aus Sicht des Naturschutzes winschenswert, um nachhaltige Konzepte zur Entwicklung eines
Gewerbegebietes umzusetzen. So gibt es bereits Konzepte fir naturnahe Gewerbegebiete, die folgendes
beinhalten kdnnen und soliten:

— Flachenversiegelung nur so viel wie notwendig,

— ausreichende Freiraumplanung fir Matur und Mitarbeiter,

— Ausgleichsmalnahmen vor Ort.

natur
i

Abb. aus  Naturnahe Gestaltung won Firmengeldnde™

Zu den Fordermoglichkeiten: Es gibt die Richtlinie des Landes Schleswig-Holstein fir die Gewsghrung von
Zuwendungen zur Férderung der wirtschaftsnahen Infrastruktur®. Neben den in der Richtlinie unter Zf. 7.10.4
genannten Erhohungstatbestanden ist eine Anhebung der Forderquote um zehn Prozent méglich, wenn die
geplante Infrastrukturma@nahme die Voraussetzungen fir ein ,Gewerbegebiet der Zukunft” erfiillt.
Voraussetzung fur ein ,Gewerbegebiet der Zukunft” ist ein innovatives Konzept zur Nutzung erneuerbarer
Energien im Gewerbegebiet, dass eine moglichst 100-prozentige, mindestens 95-prozentige Versorgung mit
dieser Energieform vorsieht.

Klimaschutz und Klimaanpassung

Warum die Gewsahrleistung der Nahe des Plangebietes zum Forschungscampus ein Beitrag zum
Klimaschutz sein soll, erschlieBt sich uns nicht. Es besteht die Vermutung, dass eine Verkehrsvermeidung
gemeint ist? Das ist aber zu wenig, Kommunen missen sich den Herausforderungen des Klimaschutzes
stellen und umfassende Konzepte zur Klimaanpassung und Vermeidung aufstellen. Niheres dazu
erldutern wir in unseren Stellungnahmen zu den Bebauungsplanen.

® https:/wunw. gesetze-rechtsprechung, sh.juris.de/jportal/ 2guelle=jiinkEquery=YVSH-6604.9-MW AVT-20151111-

SFE 15
P prod.ps

Y
#

Der GRZ soll auf 0,65 bzw. in anderen Teilen auf 0,55 reduziert werden, der
Gesamtversiegelungsgrad wird jedoch durch eine textliche Festsetzung
begrenzt. Gerade fiir diese Gelande ergeben sich auf Grund der Lage in der
Néhe des XFEL und durch die geologischen Gegebenheiten gute
Bebauungsmdglichkeiten. Zum  Ausgleich werden insbesondere die
vorhandenen Grinstrukturen aus B&umen wund des Knicks durch
entsprechende Abstandsregelungen zukinftig besser geschiitzt.

Die Infrastruktur ist bereits weitestgehend vorhanden. Eine klassische
ErschlieBung ist fur dieses Projekt nicht mehr erforderlich. Insofern scheiden
Forderungen voraussichtlich aus.
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Teil 2 vorldufiger Umweltbericht

Schutzgut Wasser

Abb. aus Naturnahe Gewerbegebista™

Es gibt noch kein wasserwirtschaftliches Konzept. Wir wiirden es begriiBen, wenn die Freiflichenplanung
eine oberflachennahe Entwasserung einbezieht (Beispiel siehe Abbildung). Der hohe Grad an
Flachenversiegelung verhindert die Grundwasserneubildung, Oberflachenwasser wird schnell abgeleitet,
die Vorfluter sind bei Starkregenereignissen bereits Gberlastet. Regenrickhaltebecken sind technische
Bauwerke und in der Regel nicht naturnah angelegt. Wenn das Oberflachenwasser direkt im geplanten
Sondergebiet gehalten werden kann, entlastet es die Vorfluter. Dazu kommt, dass Wasserflachen die
Umgebung beleben, sie fihren zu positiven klimatischen Werhdltnissen und mindern die
AuRentemperaturen im Hochsommer. Das ist nicht nur fir das Klima farderlich, sondern kann auch die
Aufenthaltsqualitit der Angestellten steigern.

Wir bitten um Zusendung des Abwagungsprotokolls
Mit freundlichen GriRen

Marina Quoirin-Nebel f. d. BUND SH

Im Rahmen der Planung wurde ein Fachbeitrag fiir die Ableitung des
Niederschlagswassers erarbeitet. (Waack und Déhn, Norderstedt - 26. August
2021). Die relevanten Erkenntnisse wurden in die Planung (Festsetzungen
und Begriindung) integriert.
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Ver.di Bezirk Pinneberg-Steinburg, SchulstraBe 3, 25335 EiImshorn

Stellungnahme

Abwiagung/ Wiirdigung

FacnDersiche 11/ 13

Verkenr,
Besonders Disnstiskstungsn
wer.dl Bezirk Pinneberg-Steinburg - Schulstraiie 3 - 25335 Elmshom Andrsas Riedl
Stadt Schenefeld
Die Burgermeisterin Christiane Kuchenhof
Ratsversammiung der Stadt Schenefeld
Holstenplatz 3-5
22869 Schenefeld
Datum
Ihre Bekanntmachung vom 26.04.2021 zur Beteiligung Ihre Zzichen
der Offentlichkeit zum Bauleitverfahren zum Bebau- Unsere Zeichen
ungsplan Nr. 16 - 3. Anderung ,,Gewerbegebiet Sud* pme

und zum Bebauungsplan Nr. 37 - 3. Anderung ,.Blan-

keneser Chaussee“ sowie zur 36. Anderung des Flichennutzungs-
planes - Stellungnahme des Fachbereichs Verkehr der Vereinten
Dienstleistungsgewerkschaft ver.di im ver.di Bezirk Pinneberg-

Steinburg
Sehr geehrte Frau Birg isterin Christi Kiichenhof,
sehr geehrie Mitglieder der Rats I der Stadt 5

mit lhrem Yorhaben, die oben genannten Bebauungsplidne zu &ndern und die genannten

Flachen einem ,Tech k* vorzubkehalten, der in unbesti Weise mit XFEL in
der unmif aft 1 sein soll, ichti Sie aus unserer Sicht
tiefe Eingniffe in die Eigentumsrechte der derzeitigen G U U Erbp

sowie in die Berufsfreiheit der zahireichen dort issi Gewerbetreibenden. Diesen

wird jegliche Entwicklungsmaglichkeit genommen und ihre Betriebe werden quasi einge-
froren®. Andernfalls bleibt den Gewerbetreibenden nur der Umzug. Fir kleine Gewerbe-
treibende bringt ein Umzug deutiiche — wenn nicht sogar ruindse Belastungen und erheb-
liche Risiken. Fir einen Kleinunternehmer mit einer KfZ-Werkstatt oder eine kleine
Rechtsanwaltskanzlei, die auch noch einen Grofiteil ihrer Klienten aus der direkten Mach-
barschaft akquiriert, ist das kein Pappenstiel.

Genau diese weitreichenden Folgen k auf dber zwei Dutzend auf dem Areal an-
sdssige Betriebe und ihre Beschiaftigten zu. Die betroff: Betriebe sind angesiedelt in
den Bereichen Handwerk, Dienstieistungen und Verkehr. Insgesamt geht es hier um ca.
750 bestehende Arbeitspldtze, deren Bestand Sie durch Ihr Vorhaben emsthaft gefahr-

=

Bazirksvarwaltung
Pinnsberg-Stainburg

Schulstr. 3
25335 Elmshom

Teiefon: 04121 /426051
Telefax: 04121 /142650 59

20. Mal 2021

ARIp

04121/426052
andmas redi@verd. s

waw.vend ge

Emall: Bazirk Pinnsbarg:
Slenpurgdvend ge.

den. Ein nicht geringer Teil dieser Beschaftigten sind Blrgertinnen der Stadt n
Im Gegenzug handeln Sie mit der vagen Aussicht, dass auf diesen Fldchen andere Ar-
beitsplatze im Bereich der Forschung rund um XFEL und ihr zuarbeitenden Branchen
entstehen kdnnten — vielleicht, vielleicht auch nicht und vielleicht irgendwann in 15 oder
20 Jahren. Diese ni isti den Arbeitsplétze sind kein Substitut zu den bereits be-

Seite 1von 3

Die
£a. 300 m rechis vom
Bahnhof

Wir bitten, Zuschritten
ausschllefiich an de
zZustindige ver.d-
‘erwaliung unter Angabe
WON unserem Zeichen

Zu richien und richi an
Einzeipersonen

lleqt

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Im Planungsverfahren
wurden die vorgetragenen Einwande dahingehend gepruft, ob neben dem
ohnehin gesicherten Bestandsschutz auch Erweiterungen mdglich sein
sollen.

Die Stadt hat die Planungsziele neu formuliert und wird in einem Teil des
Geltungsbereiches nunmehr zur Sicherung und Weiterentwicklung des
Gewerbestandortes Schenefelds durch Festsetzung die Konsolidierung fir
klassische Gewerbebetriebe innerhalb von GE-Flachen ermdglichen.
Dieses ist aulerdem durch die Fortentwicklung von Gewerbebetrieben
innerhalb von SO-Gebieten zukilinftig moéglich. Hier wird es neben dem
Bestandsschutz auch die Méoglichkeit geben, den Gewerbebetrieb zu
erweitern.

Die Entwicklung eines leistungsfahigen Betriebshofes fur die VHH ist im
planerischen Interesse der Stadt Schenefeld. Die Stadt hat der VHH GmbH
ausreichend dimensionierte Flachen zur Entwicklung eines leistungs- und
zukunftsfahigen Busbetriebshofs am Standort Schenefeld angeboten.
Diese Projektentwicklung am Standort Sandstiickenweg/ Hasselbinnen
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stehenden, langjdhrigen und an sich sicheren Arbeitsverhdlinissen der angestammten
Beschiftigten und Birgertinnen.

Aufgrund der Art der vorhandenen Gewerbe fallt die dbergrolie Mehrheit der betroffenen
und bestehenden Beschaftigungsverhalinisse in den Organisationsbereich der Vereinten
Dienstleistungsgewerkschaft. Dazu gehoren u. a. Fitnesscenter, Rechtzsanwaltsbiros,
sonstige Dienstleistungen und natirlich auch der Verkehr. Konkret sind die Arbeitsplatze
von weit Gber 500 unserer Mitglieder durch Ihre Planungen betroffen. Davon die allermeis-
ten in dem im Planungsgebiet ansdssigen Verkehrsuntemeh der Verkehrsbetriel
Hamburg-Holstein GmbH, einem offentlichen Untemehmen im mittelbaren Besitz der
Freien und Hansestadt Hamburg sowie der vier nardlichen Umlandkreise Pinneberg, Se-
geberg, Stormam und Herzegtum Lauenburg. Unsere Mitglieder wohnen konzentrisch um
den Betricbshof des Verkehrsunternehmeans herum, um ihren Arbeitsplatz auf maglichst
kurzem Wege und kostenginstig zu emreichen. Ein Grobkteil dieser Beschaftigten wohnt
direkt in der Stadt Schenefeld.

Ihre Planungen werden zwingend zur Folge haben, dass die Verkehrsbetriebe Hamburg-
Holstein den Standort Schenefeld — den gréiten in Schieswig-Holstein — schliefen muss.
Die VHH muss aufgrund politisch naheliegender Entscheidungen des Hamburger Senats
ihren gesamtean Betrieb auf E-Mobilitat umstellen. Dafir sind umfangreiche Anderungen
der bestehenden betrieblichen Infrastruktur unbedingt notwendig, die Sie jedoch unmag-
lich machen wollen. Femner ist dadurch das Untemehmen gezwungen, sinen anderen
Standort zu finden, der auch hinsichtlich der infrastrukturelien und geologischen VYoraus-
setzungen (z. B. Netzanbindung) hinreichend geeignet ist.

Folglich kommen auf die Beschéftigten durch lhre Entscheidung die Belastungen durch
langere Arbeitswege und oder Umziige zu. Ihre bereits im Winter 2018 beschlossene und
zwigchenzeitlich aufgehob Verand gssperme des Areals hat bereits dazu gefahrt,
dass ein Ausweichareal in Hamburg-Volkspark als Provisorium gesucht und in Betrieb
genommen werden musste. Der newe Betriebshof wird derzeit errichtet. Die nun dort Be-
schéftigten kommen fast ausschlizilich vom Standort Schenefeld. Sie haben also durch
Ihre Entscheidung bereits den Abzug von dber 50 Arbeitsplatzen aus Schenefeld veran-
lasst. Das ist Ihr Verdienst und leider ist es nur der Anfang. Ein Umzug oder ein langerer
Arbeitsweg bedeutet fir die Beschaftigten erhebliche Mehrkosten, bedeutet die Anschaf-
fung eines Autos, wenn der Arbeitsplatz nicht mehr fuldufig oder mit dem Fahmrad er-
reicht werden kann. Da sie diejenigen sind, die den OPNV auf die Stralle bringen, féllt die
Bewiltigung des Arbeitswegs mit dem OPNY im Fall von Frih- und Spatschichten weg,
da sie sich schwerlich selbst befdrdem kénnen. Femer heilit dies im Falle eines Umzugs
absehbar héhere Mieten, das Umschulen der Kinder, Kita-Wechsel, das Her: iten der
Familienmitglieder aus der lokalen sozialen Community wie Freundeskreise und \Vereine.
Schlietlich felgen im Falle eines Umzugs auch filr die Ehe- oder Lebenspartner i. d. R.
langere Arbeitswege. Die gesamte familidre Logistik wird durcheinandergebracht. Zeiten,
die ehemals zum Bringan und Holen von kleinen Kinder zur und von der Kita reichten,

fallen weg.

Femer torpedieren Sie mit lhren Planungen die dringend notwendige Verkehrswende im
Westen Hamburgs und im halben Kreisgebiet des Kreises Pinneberg — auch in Schene-
feld, weil der Aufbau einer CO2-neutralen E-Busflotte im Sffentlichen Mahverkehr um Jah-
re zurlickgeworfen wird. Es ist nicht nachvollziehbar, wie die politisch Verantwortlichen in
der Stadt Schenefeld die Warnzeichen einer drohenden Klimakatastrophe ausblenden
kdnnen und auch noch Hand an einer wesentlichen S3ule im Kampf um jedes Gramm
einer CO2-Reduzierung anlegen. Der Verkehr in Deutschland hat ginen Anteil von 20%
an den Gesamtemissionen des Treibhausgases CO2 — dieser Anteil ist also erheblich.
Einen bedeutenden Beitrag an einer Reduzierung disses Anteils kann nur der OPNV lzis-
ten, da er eine wesentliche Rolle im modal sphit* der Verkehre einnehmen muss. Nur mit
dem OPMY ist sine fldchenschonende, massentaugliche und ginstige Mobilitit emissi-
onsfrei maglich.

Die verheerenden Folgen des ungebremsten Ausstolles infrarotaktiver Gase sollten lhnen
bekannt sein. Bereits mit dem Bericht des Club of Rome zur Lage der Menschheit im Jahr

Seite 2von 3

konnte zwischen der VHH GmbH und der Stadt Schenefeld nicht erfolgreich
betrieben werden. Eine zukunftsfahige Entwicklung ist an diesem Standort
zwischen Sandstiickenweg und Hasselbinnen (Flache B) jedoch nach wie
vor denkbar, da die Flache noch zur Verfligung steht.

Dieser Standort (Flache B) ist auch unter Klimaschutzgesichtspunkten
optimal geeignet, da eine Verbesserung im Hinblick auf die Einsatzorte der
Busse (z. B. Schenefelder Platz) erreicht werden kann. Insbesondere flr
Uberlieger ergaben sich logistische Verbesserungen fiir die VHH GmbH.
Gleichzeitig wurde eine belastete Flache durch die Nutzung als
Busbetriebshof versiegelt.

Klimaschutzaspekte werden im Rahmen der Aufstellung dieses B- Planes
selbstverstandlich bertcksichtigt.

Selbstverstandlich hat die Stadt ein Interesse daran, dass ihre Burgerinnen
und Bewohnerlnnen ein ausreichendes Angebot an qualifizierten
Arbeitsplatzen vorfinden. Da die Stadt eine ausreichend dimensionierte
Ersatzflache angeboten hat, kénnen die Arbeitsplatze vollumfanglich in
Schenefeld erhalten bleiben. Da die Flachen am Standort B auch
Erweiterungspotential beinhalten, bestiinde dort fir die VHH GmbH die
Moglichkeit zusatzliche qualifizierte Arbeitskrafte anzusiedeln.
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1373" sind einer breiten Offentlichkeit die Folgen und vor allem die Riickkoppelungsfolgen
eines ungebremsten CO2-Ausstolies bekannt geworden. Wiederholt und ausfihrlich er-
lautert wurde dies in der Studie .Global 2000° aus dem Jahr 1980, 1977 in Auftrag gege-
ben. Die dort getatigten Vorhersagen treten gerade ein?. Wir befinden uns aktuell in einer
Phase des steilen Anstiegs einer Exponentialkurve von infrarotaktiven Gasen in der At-
mosphare und verschiedene Kipppunkte, an denen eine Umkehr noch méaglich wiare, lie-
gen schlimmatenfalls bereits hinter uns. Das Potsdam-Institut fir Klimafolgenforsehung
kommt jingst in dieser Woche unter Berufung auf norwegische und deutsche Fi her zu
der Auffassung, dass der Kipppunkt von Teilen des Grénlandeisschilds bereits Oberschrit-
ten ist. Die Destabilisierung der zentral-westlichen Gebiete Gronlands hat bereits begon-
nen. Allein das Grénlandeis macht unabwendbar einen 7 Meter héheren Meeresspiegel
aus. Schenefeld ist dann nur noch 14 Meter staft 21 Héhenmeter von den Nordseewellen
entfernt.

Aulterdem hat das Bundesverfassungsgericht zwischenzeitlich die bisherigen Anstren-
gungen, Treibhausgasemissionen einzuddmmen, fir unzureichend erkléart und sieht die
Rechte der jingeren Bevdlkerung verletzt, weil die derzeitige Generation wirkungsvolle
Malknahmen auf die lange Bank schiebt und die jetzige junge Generation und alle ihr fol-
genden die heutigen Unzulanglichkeiten politischen Handelns ausbaden missen.

Hinzu kommt nun noch, dass Sie lhren Plan ausgerechnet vor dem aktuellen Hintergrund
einer letztlich menschengemachten zoonotischen Pandemie als Folge eines ungeziigelten
Eindringens des Menschen in natliriche Lebensraume der Tierwelt verfolgen. Eine unge-
bremste anthropogene Erwarmung des Weltklimas durch fossile Brennstoffe bietet den
Nahrboden kinftiger Pandemien. Bislang in unseren Breiten unbekannte Krankheiten wie
Chikungunya-, West-Nil-, Dengue-, Sandfliegen- und Gelbfieber, Leishmaniose und weite-
re werden auf eine dafiir epidemisch nicht vorbereitete Bevdlkerung freffen. Die Malaria
wir zuriickkehren und bereits endemische Erreger wie Hanta-\firen, Bormrelien, Campy-
lobacter und das FSME-Virus werden sich verstérkt ausbreiten®.

All das — \Vertreibung von zahlreichen existierenden, sicheren Arbeitspldtzen in Schene-
feld, das Herausreiten von Menschen aus ihrem sozialen Umfeld, unnétiges Erschweren
der Gewerbe lokaler Kleinunternehmer, weiterhin exzessiver Raubbau an natirichen
Ressourcen und das auch noch in einem Land mit riesigen Flachen auf Niveau des Mee-
resspiegels und mit dem Wissen und Erfahrungen aus einer noch nicht Gberwundenen
Pandemie — kdnnen Sie doch nicht einfach beiseite wischen und dafiir einen Zitronen-
handel anbieten, indem Sie von vagen Ansiedlungen einiger weniger hochqualifizierter
Arbeitsplatze traumen?

Wir appellieren daher dringend an Sie, in sich zu gehen, sich lhrer Verantwortung gegen-
dber denjenigen angestammien Menschen bewusst zu werden, die direkt die negativen
Folgen Ihrer Entscheidung tragen miissen. Mehmen Sie Abstand von lhrem Vorhaben der
Anderungen der besagten Bebauungsplane.

Machen Sie den Weq frei fir den Neubau des modemsten und gréfitten Bushetriebshofes
des Landes Schleswig-Holstein. Seien Sie wegweisender Innovationstreiber auf einem
Gebiet, auf dem Sie das auch kénnen — im Sinne einer noch lebenswerten Zukunft fir die
junge Generation und der ihr nachfolgenden. 750 Menschen und ihre Familien werden es
Ihnen wirklich und aufrichtig danken.
Mit freundlichen Grafen
Ch Praeh BELH

Andreas Riedl

< Fachbereichssekretar

£ Mesdaws/ Mesdaws/ Zahn/ Milling: Diz Grerzen des Wachstums, Bericht des Club of Rome. Rowahl:, Reinbek 5. Ham-
bug. 1573, 5. 57F

* Bamey, Study Director: Global 2000, Bericht 30 den Prizidenten. Hersusgezeben vom Councl of Enviranmental und dem
Aullenministerium der Versinigten Stasten, US Prinning Office, Washington 1350; Deutsche Auszabe erschienen im Verlag
Zweitzsusendundeins, Frankfurt 3. M., 1580; Seite 84

? Stark/ Niedrig/ Biedarhick/ Merkert/ Hacker: Die Auswirkunsen des Klimawancels. Bundesgesunchaitshiatt, RE], Berlin,
Springer-Verlag, 2009
SeiteIvon 3
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Ministerium fiir Wirtschaft, Verkehr, Arbeit, Technologie und Tourismus, Postfach 71 28, 24171 Kiel

Stellungnahme Abwagung/ Wiirdigung

Schleswig-Holstein
Der echte Morden

und Tourismus

Ministerium fir Wirtschaft, Verkehr, Arbeit, Technologie Inr Zeichen: /
und Tourismus | Postiach 7123 | 24171 Kiel Ihre Nachricht vom: 30.04.2021
Stadt Schenefeld Mein Zeichen: VIl 414-553 71/2-56-044
Meine MNachricht vom: /

FD Planung und Umwelt
Holstenplatz 3 - 5 Bettina Eisfelder
22869 Schenefeld Bettina Fisfelder@wimi landsh de
i i Telefon: D431 988-4714
gg;eﬁf}g;earg g:‘m ela. meyer@stadt- Telefax: 0431 988-617-4714

nachrichtlich:

Kreis Pinneberg

Der Landrat

- Straitenverkehrsbehorde

25337 Elmshom

per Mail an info@kreis-pinneberyg.de

LBV.SH

Standort ltzehoe
Breitenburger Straie 37
25524 lizehoe

per Mail an tina.harnack@Ibv-
sh.landsh.de

21. Mai 2021

36. Anderung des Flichennutzungsplanes und 3. Anderung des Bebauungspla-
nes Nr. 16 sowie 3. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 37 der Stadt Schenefeld
hier: Betelligung gem. § 4 (1) BauGB

Gegen die 36. Anderung des Flachennutzungsplanes und die 3. Anderung des Bebau-
ungsplanes Nr_ 16 sowie die 3 Anderung des Bebauungsplanes Nr_ 37 der Stadt
Schenefeld bestehen in verkehrlicher und strafienbaulicher Hinsicht keine Bedenken,
wenn folgender Punkt beriicksichtigt wird:
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2.

Die verkehrliche Erschliefung erfolgt Gber die Gemeindestrate ,Holzkoppel® mit
Einmundung in den ,Osterbrooksweg®, welcher im weiteren Verlauf in die Blan-
keneser Chaussee” (L 104) bzw. in die ,Altonaer Chaussee” (L 103) einmundet.

Die aus dem Plangebiet resultierenden verkehrlichen Auswirkungen auf die Kno-
tenpunkte ,Osterbrooksweg/Blankeneser Chaussee (L 104)" und ,Osterbrooks-
weg/Altonaer Chaussee (L 103)" sind durch eine verkehrliche Bewertung nachzu-
weisen und dem Landesbetrieb Strakenbau und Verkehr Schleswig-Holstein
(LBV.SH), Standort Itzehoe, Breitenburger Stralle 37, 25524 Itzehoe, Fachbe-
reich 462, zur Prifung vorzulegen.

Lichtsignaltechnische Belange sind mit dem Fachbereich 441, Frau Albers (Tel.
04521 /66 10 34), LBV.SH, Standort ltzehoe, zu kidren.

Die Stellungnahme bezieht sich im strakenbaulichen und strakenverkehrlichen Bereich
nur auf Stralken des aberdrilichen Verkehrs mit Ausnahme der Kreisstralen.

Das Referat GPNV, Eisenbahnen meines Hauses nimmt wie folgt Stellung:

{

Die Verkehrsbetriebe Hamburg-Holstein GmbH (WVHH) ist ebenfalls an diesem
Verfahren beteiligt worden und hat mit Schreiben vom 20.05.2021 Stellung ge-
nommen.

Das MWVATT hat hierzu folgende Anmerkungen:

Derzeit wird die ,Clean Vehicle Directive* (CVD) der EU in deutsches Recht um-
gesetzt. Um die dort festgelegten Anteile an emissionsfreien Fahrzeugen im
OPNV zu erreichen, ist der Aufbau einer entsprechenden Ladeinfrastruktur drin-
gend notwendig. Die WHH ist schon lange Vorreiter auf diesem Gebiet. Da sie
viele Verkehre in Schleswig-Holstein bedient, ist es ein unverzichtbares Unter-
nehmen (fur die kommunalen Aufgabentriager des OPNV im Hamburger Rand),
um die Vorgaben der CVD zu erreichen.

Das MWVATT unterstitzt das Anliegen der VHH.

A
i SN —

Bettina Eisfelder

Eine verkehrsplanerische Prognose (VTT, Seevetal- 2021) wurde
erarbeitet, die Auswirkungen auf die Knotenpunkte des Osterbrooksweges
mit der L 103 bzw. L 104 wurden analysiert und bewertet. Die Ergebnisse
haben Eingang in die Bauleitplanung incl. der Begriindung gefunden.

Lichtsignaltechnische Fragen werden zu gegebener Zeit mit dem LBV-SH,
Standort ltzehoe geklart.

Die Stadt Schenefeld mochte ebenfalls die Ziele, die mit der CVD
verbunden sind, unterstiitzen. Sie hat daher bereits ab 2016 die Suche
und das Anliegen der VHH-GmbH aufgenommen, um einen geeigneten
Standort zu finden, der geeignet ist, die VHH GmbH bei der Umstellung
auf E-Mobilitat zu unterstitzen. Die Stadt Schenefeld hat der VHH GmbH
hierfir einen leistungs- und zukunftsfahigen Standort vorgeschlagen, der
zudem auch erweiterungsfahig ware. (Flache B)
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Freie und Hansestadt Hamburg, Behorde fiir Verkehr und Mobilitatswende, Postfach 112109, 20421 Hamburg

Stellungnahme

Abwagung/ Wiirdigung

jﬁ
—

Freie und Hansestadt Hamburg
Behdrde fir Verkehr und Mobilitdtswende

Benoroe T0r Verkanr und Modilitatswande, POsTTach 112103, 20421 Hamburg Amt Verkehr
Dr. Gesa Matthes
Stadt Schenefeld Fachreferentin fiir
Holstenplatz 3-5 in ger
22869 Schenefeld .
Alter Steinweg 4
D - 20459 Ham
Gesendet per Email an: Telefon: 040 - 428 41 — 3578

Rathaus @Stadt-Schenefeld de

Planung @stadt-Schenefeld de D S

E-Mail: Gesamatthes @bum hamburg.de

Hamburg, den 21. Mai 2021

Stellungnahme im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung zur Flachennutzungsplan-
@nderung (36. Anderung) im Parallelverfahren zu den Bebauungsplaninderungen
(Nr. 16, Gewerbegebiet Siid, 3. Anderung, und Nr. 37, Blankeneser Chaussee,

3. Anderung)

Sehr geehrte Damen und Herren,

unserer Kenntnis nach findet derzeit eine frihzettige Beteilligung zu den cben genannten
Bauleitplanverfahren statt. Die Information hat uns erst kurzlich und nicht Gber die normaler-
weise federfiihrende BSW erreicht. Wegen der heute endenden Frist ibersenden wir [hnen
daher direkt unsere zur Stellungnahme. Es ist nicht ausgeschlossen, dass sich andere Stel-
len der Freien und Hansestadt Hamburg unabhangig von diesem Schreiben bei lhnen mel-
den werden.

Stellungnahme

Nach unserer Kenntnis verhindem die Planungen die Umsetzung der bereits im Genehmi-
gungsverfahren befindlichen konkreten Baumalinahmen der VHH fir einen Elekirobusbe-
triebshof mit entsprechender Ladeinfrastrulktur im Hamburger Westen / Kreis Pinneberg.
Nach unserem Verstandnis muss ein entsprechender Elekirobusbetriebshof bis 2025 fertig-
gestellt und funktionsfahig sein. Durch die Planungen der Stadt Schenefeld kénnen daher
gefahrdet werden:

« Die Erreichung der Klimaziele durch den notwendigen Busflottenumbau im Mahverkehr.
« Die Sicherung des Betrisbsstandortes der VHH in Schenefeld.

« Die klimaneutrale Nahverkehrsversorgung im Westen Hamburgs / Kreis Pinneberg und
Umgebung.

Die Entwicklung eines leistungsfahigen Betriebshofes fir die VHH ist im
planerischen Interesse der Stadt Schenefeld. Die Stadt hat der VHH GmbH
ausreichend dimensionierte Flachen zur Entwicklung eines leistungs- und
zukunftsfahigen Busbetriebshofs am Standort Schenefeld angeboten.
Diese Projektentwicklung am Standort Sandstickenweg/ Hasselbinnen
konnte zwischen der VHH GmbH und der Stadt Schenefeld nicht erfolgreich
betrieben werden. Eine zukunftsfahige Entwicklung ist an diesem Standort
zwischen Sandstiickenweg und Hasselbinnen (Flache B) jedoch nach wie
vor denkbar, da die Flache noch zur Verfligung steht.

Dieser Standort (Flache B) ist auch unter Klimaschutzgesichtspunkten
optimal geeignet, da eine Verbesserung im Hinblick auf die Einsatzorte der
Busse (z.B. Schenefelder Platz) erreicht werden kann. Gleichzeitig wirde
eine belastete Flache durch die Nutzung als Busbetriebshof versiegelt.
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-2 .

Wir regen an zu prifen, ob das Ziel eines Technologieparks in Schenefeld nicht auf anderem
Wege erreicht werden kann, z.B.

o bereits im ausreichenden Male mit den vorhandenen Gewerbegebistsausweisungen,
wenn die notwendige technische Infrastruktur (z.B. Glasfasemetzausbau) fir die An-
siedlung von technologienahen Mutzungen durch die Stadt Schenefeld vorangetne-
ben wird,

+ auf den in der Kurzbegriindung zur Flachennutzungsplandnderung als Flachen B be-
zeichneten Flichen im stadtischen Eigentum mit der erforderichen stadtischen Steu-
erung der Ansiedlungen.

Wir geben zu bedenken, dass die Realisierung eines e-mobilen Betriebshofes der WYHH in
Schenefeld notwendig ist, fiir die Aufrechterhaltung des Nahverkehrs in Hamburg und Kreis
Pinneberg.

Mit freundlichen Griien

Dr. Gesa Matthes

Die Flachen sidlich des Osterbrookswegs sind optimal fiir die beabsichtigte
Nutzung als Technologiepark geeignet, da z.B. die TELEKOM aktuell die
Verstarkung der technischen Infrastruktur durch einen Glasfaserausbau
vornimmt. Die Stadt halt daher auf einem Grofdteil der Flachen an dem
Planungsziel eines Technologieparks fest.
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IHK Kiel, Geschiftsstelle EImshorn, Kaltenweide 6, 352235 ElImshorn

Stellungnahme

Abwiagung/ Wiirdigung

& m Kiel

HK 2 Kie | Postfach 8138 | 35381 Elmshom
Geschaftsstelle Elmshorn

Stadt Schenefeld

FE Planen, Bauen und Umwelt

Herrn UIf Dallmann

Holstenplatz 3-5

22869 Schenefeld

Ihr Anzprachparinar
Thomas Jansen
E-Mail
Jansen@kiel.ink.de
Teleton

(04121) 4877-34
Fax

(04121) 4877-38
21.06.2021

Stadt Schenefeld: 3. Anderung des Bebauungsplans Nr. 16 .,Gewerbegeblet
Siid, 3. Anderung des Bebauungsj Nr. 37 ,,Blank “, 36.
Anderung des Flachennutzungsplans im Rahmen eines Parallehrerfahrens
hier: Beteiligung der Triger &ffentlicher Belange gem. § 4 Abs. 1 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir bedanken uns fir die Einbindung in das Beteiligungsverfahren und die Ubersendung der
Planungsunterlagen.

Eine volistidndige Umwidmung des bestehenden Gewerbegebiets in ein Sondergebiet
.Technologiepark® sehen wir kritisch, da es den dort ansdssigen Unternehmen die
Méglichkeit nimmt, sich betrieblich weiterzuentwickeln, zu vergréflern oder die Nutzung ihrer
Betriebsflache zu &ndern. Entsprechende Planungsabsichten sind der Stadt Schenefeld
bekannt.

Da es aber zugleich den international bedeutsamen European XFEL-Technologiestandort in
Schenefeld zu starken gilt, regen wir an, eine Mischnutzung zu entwickeln, die sowohl den
bestehenden Unternehmen als auch dem Forschungscampus gleichermalien eine
Entwicklungsperspeklive aufzeigt.

Dies Weiteren empfehlen wir, eine Wiederaufnahme der Prifung alternativer Standorte unter
dem Bewertungskriterium ,Relevanz der réumlichen MN#he zum bestehenden
Forschungscampus® vorzunehmen und den Mutzungsbedarf for das Planungsgebist zu
ermitteln.

Unter Beriicksichtigung dieser Aspekte wire es méglich, Nutzungen mit nur mittelbarem
Bezug zum Forschungscampus zu identifizieren, wie z. B. das aufgefihrte Hotel oder die
Konferenzrdume und -zentren. Diese kénnten beispielsweise auf die nicht weit entfernte
Alternativflsche B verlagert werden und durch einen Shuttle-Dienst oder Busanschluss an
den Campus angebunden werden. Dadurch kénnte Raum fir betriebliche Erweiterungen
bestehender Unternehmen im Gewerbegebiet erhalten bleiben.

Der Stellungnahme wird gefolgt.

Im Planungsverfahren wurden die vorgetragenen Einwande dahingehend
geprift, ob neben dem ohnehin gesicherten Bestandsschutz auch
Erweiterungen maglich sein sollen.

Die Stadt hat die Planungsziele neu formuliert und wird in einem Teil des
Geltungsbereiches nunmehr zur Sicherung und Weiterentwicklung des
Gewerbestandortes Schenefelds durch Festsetzung die Konsolidierung flr
klassische Gewerbebetriebe innerhalb von GE-Flachen ermdglichen.

Die Flachen sind kleinraumig strukturiert und von teilweise geringerer
Grundstiickstiefe, so dass eine derartige Festsetzung auch auf Grund der
vorhandenen Bebauungsstrukturen stadtebaulich sinnvoll ist.

Diese Stabilisierung von Gewerbebetrieben ist auferdem durch die
Fortentwicklung von Gewerbebetrieben innerhalb von SO-Gebieten
zukunftig moglich. Hier wird es neben dem Bestandsschutz auch die
Moglichkeit geben, den Gewerbebetrieb zu erweitern.

Alle weiteren Flachen sollen, da sie auf Grund ihrer GroRRe und Struktur als
Standort fur technologieorientiertes Gewerbe gut geeignet sind, als SO-
Gebiet festgesetzt werden.
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Darliber hinaus empfehlen wir dringend, die sidiich an das Gewerbegebiet angrenzenden
unbebauten Flachen der Feldmark (nérdlich und dstlich Gremsbargen) in eineg emeute
Standortprifung einzubezighen.

Mit freundlichen Griften

Industrie- und Handelskammer zu Kiel

T e
\ |

Thomas Jana&\rlﬁ
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VDV Nord Landesgruppe Nord, Auguste-Viktoria-Str. 24, 24103 Kiel

Stellungnahme

Abwiagung/ Wiirdigung

22869 Schenefeld

3. lndamugd.un Pliine Nr. 16 und 37 sowie des F-Plans im Rahmen eines
fahrens der Stadt Schenefeld

Sehr geshrte Damen und Herren,

als fiir das Gffentliche Personenverkehr 1 andiger Branchenverband
vertreten wir stindig die Interessen unserer Mitglisdsunternehmen und damit auch
die Belange der Verkehrshetriebe Hamburg Holstein (VHH). In vorbezeichneter
Angelegenheit danken wir Hir die Miglichkeit zur Stellungnahme im Rahmen des
Beteiligungsverfahrens und méchten zu den iibermittelten Plénen folgendes
anmerken:

Dumh die Anderung der o.g. Behauungspléne Nr. 16 und 37 sowie die Anderung des
R lans im Parallelverfahten, mit denen eine Ummdmung des
bestehenden Gewerb gebietes in ein 5 gebiet T iepark” erreicht
werden soll, sehen wir die Erreichung der dieser Tage nochmals verschiirften,
bundesweit zu beachtenden, aber durch Linderquote und woméglich dann durch die
jeweiligen Kreise zu erfillenden Klimaschutzziele massiv gefdhrder. Denn die dafiir
netwendigen Malinahmen, zu denen auch unsere Mitglieder als OPNV-
Verkehrsunternehmen und namentlich die VHH verpflichtet sind, beinhalten
innerhalb der néchsten Jahre insbesondere einen massiven Flotten- und
Infrastrukturumbau im Offentlichen Personennahverkehr.

Nach unserer Kenntnis befinden sich die von der VHH geplanten konkreten
Baumalinehmen hin zu einem modernen Elektrobusbetriebshof mit entsprechender
Ladeinfrastruktur zur klimaneutralen Nahverkehrsversorgung im Hamburger
Westen/Kreis Pinneberg bereits im Genehmigungsverfahren, Eine Umsetzung dieses
ambitionierten und beispielgebenden Klimaschutzprojektes bis 2025 setzt aber
zwingend den Erhalt der vorhandenen Flichen voraus und wire durch die geplante
Umwidmung der Flichen durch die Stadt Schenefeld in der Realisierung gefahrdet -
und mit dieser die Sicherung des Betriehsstandortes der VHH in Schenefeld
insgesamt.

VDV Nord

Geschifusfithrer
VIV Aooguste-Viksoria-Stralle 34 24200 Kisl der L
Stadt Schenefeld Dr. Joschim Sehack
Hren Ol Aorerscar

F 0431677170
Holstenplatz3-5 E schack@vdv.de

21 Mai 2021
Wir lieben
EUROPA

www vdv.delwirliebeneuropa

Varband Deutscher
WVarkehrsusternehmas o V.

VDV - Lindmgrppe Nord

(Hamiburg Meckienhurg-Varpsmmesn,
Schleswig-Helstein]
Busgussta=Viaria- Stralle 34

24203 Kist

wwwvv.de

St dag Verains ist Kin
A Ealn VR 4057

US1-TdNc. DE 814379852

Varutand
Pritskdest und Viseprasidesten
Iago Wartmann [Prisidens)
Joachim Berends

Hubert Jusg

Wesmar Ovatkamp

Prod, et Ringat

Vet Solamann

Hauptgeschiisfihrer
Dtiver Weléf

Versitzesder der Landesgruppe
Xay Uwe Arnecke

Geschdftafbser dar Landesgroppe
Dr. jeackim Schack

Die Entwicklung eines leistungsfahigen Betriebshofes fir die VHH ist im
planerischen Interesse der Stadt Schenefeld. Die Stadt hat der VHH GmbH
ausreichend dimensionierte Flachen zur Entwicklung eines leistungs- und
zukunftsfahigen Busbetriebshofs am Standort Schenefeld angeboten.
Diese Projektentwicklung am Standort Sandstiickenweg/ Hasselbinnen
konnte zwischen der VHH GmbH und der Stadt Schenefeld nicht erfolgreich
betrieben werden. Eine zukunftsfahige Entwicklung ist an diesem Standort
zwischen Sandstiickenweg und Hasselbinnen (Flache B) jedoch nach wie
vor denkbar, da Uber die Flache (planungsrechtlich) noch nicht verflgt
wurde.

Dieser Standort (Flache B) ist auch unter Klimaschutzgesichtspunkten
optimal geeignet, da eine Verbesserung im Hinblick auf die Einsatzorte der
Busse (z.B. Schenefelder Platz) erreicht werden kann. Gleichzeitig wirde
eine belastete Flache durch die Nutzung als Busbetriebshof versiegelt.

Die Flachen sidlich des Osterbrookswegs sind optimal fiir die beabsichtigte
Nutzung als Technologiepark geeignet, da z.B. die TELEKOM aktuell die
Verstarkung der technischen Infrastruktur durch einen Glasfaserausbau
vornimmt. Die Stadt halt daher auf einem Grofdteil der Flachen an dem
Planungsziel eines Technologieparks fest.
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Wir regen daher dringend an zu priifen, ob das nachvollziehbare Ziel eines
Technologieparks in Schenefeld nicht auf anderem Wege erreicht werden kann, etwa
mit den bereits vorhandenen Gewerbegebietsausweisungen, ggf. durch erneute
Standortpriifung unter Beriicksichtigung der oben skizzierten klimarelevanten,
zukunftsweisenden und {iberregional ausstrahlenden, vor allem asher gesetzlich
vorgeschriebenen Vorhaben der VHH.

Mit freundlichen Griien
\".
(_{
(Dy. Schack) —
Geschiftsfiihrer VDV Nord
!

\
S

VCD Nord, Nernstweg 32-34, 22765 Hamburg

Stellungnahme

Abwagung/ Wiirdigung

Sehr geehrte Frau Kiichenhof, liebe Mitarbeitenden der Fachabteilung,

der VCD Nord méchte hiermit zum Flichennutzungsplanidnderung (36. Anderung) im
Parallelverfahren zu den Bebauungsplandnderungen (Nr. 16, Gewerbegebiet Sid, 3.
Anderung, und Nr. 37, Blankeneser Chaussee, 3. Anderung) zur Entwicklung eines
Technologieparks Stellung nehmen:

Den vorliegenden Unterlagen haben wir entnommen, dass der auf den nunmehr zur
Uberplanung vorgesehenen Fliachen von der VHH geplante notwendige
Elektrobusbetriebshof nebst Ladeinfrastruktur zur Versorgung des Hamburger
Westens, des Kreises Pinneberg und Umgebung nicht verwirklicht werden kann und
gegebenenfalls der Standort in Schenefeld in Gefahr ist. Wir haben uns sowohl mit

Die Entwicklung eines leistungsfahigen Betriebshofes fir die VHH ist im
planerischen Interesse der Stadt Schenefeld. Die Stadt hat der VHH GmbH
ausreichend dimensionierte Flachen zur Entwicklung eines leistungs- und
zukunftsfahigen Busbetriebshofs am Standort Schenefeld angeboten.
Diese Projektentwicklung am Standort Sandstickenweg/ Hasselbinnen
konnte zwischen der VHH GmbH und der Stadt Schenefeld nicht erfolgreich
betrieben werden. Eine zukunftsfahige Entwicklung ist an diesem Standort
zwischen Sandstiickenweg und Hasselbinnen (Flache B) jedoch nach wie
vor denkbar, da die Flache noch zur Verfligung steht.

Dieser Standort (Flache B) ist auch unter Klimaschutzgesichtspunkten
optimal geeignet, da eine Verbesserung im Hinblick auf die Einsatzorte der
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der VHH als auch mit dem Fraktionsvorsitzenden der Griinen ausgetauscht - und
gegenteilige Meinungen vernommen. Als Verband der Verkehrswende liegt uns der
elektrische OPNV sehr am Herzen. Die jetzige Situation ist fiir alle Beteiligten
schwierig. Zur Umsetzung der Klimaziele ist es erforderlich, dass der Betriebshof bis
Ende 2025 fertiggestellt und betriebsfahig ist. Die Mittel zur Umsetzung der
BaumaRnahmen stehen laut VHH zur Verfligung. Die Planungen der VHH
beriicksichtigen offenbar auch die in den jetzigen Planunterlagen angesprochenen
Knicks bzw. archdologischen Funde.

Aus Sicht des VCD Nord muss schnell ein Kompromiss gefunden werden. Gibt es nicht
nach Corona und mit den verscharften Klimavorgaben neue Voraussetzungen?
Braucht es jetzt noch ein zusatzliches Hotel? Konnen die Busse auf der
Erweiterungsflache nicht unterirdisch in einer Garage abgestellt werden? Die Ziricher
Verkehrsbetriebe machen es vor wie es gehen kann. Dann kdnnte dariber der
Technologiepark viel einfacher erweitert werden - vielleicht sogar mit einem
Forschungsbereich zum Thema Mobilitat / Energieversorgung. Oder kann die Stadt
Hamburg die Kosten fiir die Sanierung der ehemaligen Deponieflache nicht
vollstandig Gibernehmen? Kénnte dann noch ein Tausch der Grundstiicke vereinbart
werden.

Da die VHH ja fast vollstandig der Stadt Hamburg gehéren und die Busse liberwiegend
dort verkehren, sollte die Stadt Schenefeld bei einem Kompromiss - egal wie der nun
ausfallt - auch einen besseren OPNV fordern, der in einem Letter auf Intent
festgehalten werden kénnte. Warum gibt es nicht schon zum Dezember zumindest in
der Hauptverkehrszeit Expressbusse - ohne Halt zur ndachsten S-Bahn-Station? Warum
wird die X3-Linie nach nach Schenefeld verlangert? Wie Sie sicher wissen ist Martin
Bill nicht nur im Aufsichtsrat der VHH sondern auch im HVV. Sie sind doch in einer
guten Position - holen Sie fiir die Verkehrswende viel heraus!

Als Teilnehmer des Dialogforums rund um den Bahnhof Altona wissen wir als VCD
Nord, dass eine S 32 sich durch die Idee des "Ferlemanntunnels" erheblich verzégern
kdnnte. Ferner wird vermutlich die Achse der Luruper HauptstraBe / Chaussee kaum

Busse (z.B. Schenefelder Platz) erreicht werden kann. Gleichzeitig wiirde
eine belastete Flache durch die Nutzung als Busbetriebshof versiegelt.
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bis gar nicht beriicksichtigt werden kénnen, wenn der neue Fernbahnhof angebunden
werden soll. Daher kdnnte ein neuer E-Bus-Bertriebshof, der auch - optional fiir einen
Stadtbahnbetrieb erweiterbar - eine interessante Losung sein. Sie kénnten einen
Schienenanschluss fordern - und stellen gleich die Abstellanlage und notwendige
Werkstatt zur Verfliigung. Und die VHH konnten das mit entsprechenden Partnern
umsetzen. Daher fragen wir uns, warum ein neues Depot nicht auf den Freiflachen
entlang der Altonaer Chaussee errichtet werden darf? Ist dort ein
Landschaftsschutzgebiet oder will der Eigentliimer seine Flachen nicht bereitstellen?
Als AulRenstehende wissen wir das leider nicht und auch die beiden o.g.
Ansprechpartner konnten uns dies nicht genau erlautern. Ferner ist uns leider nicht
bekannt, ob es am neuen Standort eine Hochspannungsleitung fir das Laden der
ganzen Busse gibt. Als Alternative regen wir zumindest flir einen Teil der Busse den
Hybrid-Obus an. Dieses System ist offenbar bei den Griinen in Schenefeld auch auf
der Agenda. Die VHH hat das wohl damals auch beflirwortet ist dann aber von der
Hamburger Politik ausgebremst worden. Neben Stadtbahnen beflirworten wir als
VCD 18- und 25 m-E-Busse, die auf Teilstrecken wahrend der Fahrt unter
Oberleitungen aufladen.

Sollte ein Standort fiir das neue Depot nicht in Schenefeld moglich sein, hatte das
negative Auswirkungen fiir Schenefeld. Derzeit wohnen ja auch viele Busfahrende bei
Ihnen in der Gemeinde und zahlen dort ihre Steuern. Durch die bisher nicht so gute
OPNV-Anbindung ist Schenefeld nicht so attraktiv wie es sein kdnnte. Sehr gern
unterstitzen wir Sie, wenn Sie auf uns zu kommen. Oben haben Sie ja einige Ideen
lesen kénnen.

Erlauben Sie uns bitte noch einige Feststellungen aber auch einige damit verbundene
Fragen:

Die 13 Standorte der VHH bilden einen Girtel um die Hansestadt. Von hier aus
starten die Busse der VHH zu ihren Fahrten im Hamburger Stadtgebiet und den
Umlandkreisen innerhalb des HVV. Einer dieser Standorte ist Schenefeld. Die jetzt
bekanntgemachten Planungen der Stadt Schenefeld beziehen sich ganz Giberwiegend
auf Flachen, die im Eigentum der VHH stehen. Auf diesen Flachen befindet sich zum
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einen der aktuelle Busbetriebshof. Zum anderen sind es die in den
bekanntgemachten Planunterlagen als Brachflachen bezeichneten Bereiche, welche
die VHH 2018 erworben haben, dort den notwendigen Aus-und Neubau des
Betriebshofs fur die nach und nach anzuschaffenden Elektrobusse mit der
notwendigen Ladeinfrastruktur umzusetzen. Alle Bauantrage wurden bereits 2018
beim Kreis zur Genehmigung eingereicht.

Die mit den Bebauungsplanen angestrebten Ziele knnten doch bereits in
ausreichendem Umfang im bestehenden Gewerbegebiet ohne Plananderung
umgesetzt werden, oder nicht? Die privaten Eigentiimer konnten dann selbst steuern,
wann und welche Nutzung sie auf ihren Eigentumsflachen wollen. Voraussetzung fir
eine entsprechende Nachfrage von Technologienutzungen ware aber wohl zunachst
einmal, dass der dafir zwingend erforderliche Glasfasernetzausbau erfolgte. Wie weit
ist hierzu der Stand?

Kénnte der geplante Technologiepark nicht auf den bestehenden Flachen (liber 5,5 ha
groR) in nur 750 m Entfernung vom XFEL Campus entstehen? Und wenn dies nicht
gewlnscht ist, ware eine Flache fiir den Betriebshof an der Altonaer Chaussee in
Verbindung mit einem neuen ZOB am Stadtzentrum Schenefeld nicht eine Vision fir
die zweite Halfte der 20er Jahre? Mittelfristig werden sowieso die Fahrgaste vor ihrer
Tur mit einem selbstfahrenden Kleinbus abgeholt und zur nachsten
Schienenanbindung gebracht. Wollen Sie noch Jahrzehnt auf einen S-Bahn-Tunnel
warten? Wir der einen volkswirtschaftlichen Nutzen haben? Wieviel CO2 entsteht
beim Bau dieses Tunnels?

Zusammen gefasst bedeutet das flir den VCD Nord: Nach unserer Kenntnis verhindert
die Planung die Umsetzung der bereits im Genehmigungsverfahren befindlichen
konkreten BaumaRnahmen der VHH fir einen Elektrobusbetriebshof mit
entsprechender Ladeinfrastruktur im Hamburger Westen / Kreis Pinneberg. Nach
unserem Verstandnis muss ein entsprechender Elektrobusbetriebshof bis 2025
fertiggestellt und funktionsfahig sein. Durch die Planung der Stadt Schenefeld kénnen
daher gefdahrdet werden:

Die Flachen sudlich des Osterbrookswegs sind optimal fir die beabsichtigte
Nutzung als Technologiepark geeignet, da z.B. die TELEKOM aktuell die
Verstarkung der technischen Infrastruktur durch einen Glasfaserausbau
vornimmt. Die Stadt halt daher auf einem Grofiteil der Flachen an dem
Planungsziel eines Technologieparks fest.
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* Die Erreichung der Klimaziele durch den notwendigen Busflottenumbau im
Nahverkehr.

* Die Sicherung des Betriebsstandortes der VHH in Schenefeld.

* Die klimaneutrale Nahverkehrsversorgung im Westen Hamburgs / Kreis

Pinneberg und Umgebung.

Wir regen an zu prifen, ob das Ziel eines Technologieparks in Schenefeld nicht auf
anderem Wege erreicht werden kann, z.B.

* bereits im ausreichenden MaRe mit den vorhandenen
Gewerbegebietsausweisungen, wenn die notwendige technische Infrastruktur (z.B.
Glasfasernetzausbau) fiur die Ansiedlung von technologienahen Nutzungen durch die
Stadt Schenefeld vorangetrieben wird,

* auf den in der Kurzbegriindung zur Flachennutzungsplandanderung als Flachen
B bezeichneten Flachen im stadtischen Eigentum mit der erforderlichen stadtischen
Steuerung der Ansiedlungen.

Fiir einen Dialog stehen wir Ihnen, Frau Kiichenhof, lhrer Verwaltung, aber auch gern
der Politik zur Verfiigung...und vielleicht kbnnen wir auch als Schlichter auftreten.

Mit freundlichen GriifRen

Alexander Montana
Vorstandsmitglied VCD Nord
Nernstweg 32-34

22765 Hamburg

Die Stadt Schenefeld mdchte ebenfalls die Ziele, die mit den
einschlagigen Klimaschutz- und Klimaanpassungsgesetzen verbunden
sind, unterstltzen. Sie hat daher bereits ab 2016 die Suche und das
Anliegen der VHH-GmbH aufgenommen, um einen geeigneten Standort
zu finden, der geeignet ist, die VHH GmbH bei der Umstellung auf E-
Mobilitdt zu unterstiitzen. Die Stadt Schenefeld hat der VHH GmbH hierfur
einen leistungs- und zukunftsfahigen Standort vorgeschlagen, der zudem
auch erweiterungsfahig ware. (Flache B)
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Stadt Schenefeld - Aufstellung dritte @nderung B-Plan 16, Aufstellung dritte Ande-
rung B-Plan 37 sowie Aufstellung 36. Anderung F-Plan
Beteiligung gem. § 4 Abs. 1 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

Zu dem o.a. Vorhaben werden aus der Sicht des Immissionsschutzes fir die weitere
Planung folgende Anregungen vorgetragen. Sie beziehen sich auf beide B-Plane

Die Stadt Schenefeld plant die Anderung von einem Gewerbe- in ein Sondergebiet.
Gleichzeitig méchte Sie in diesem im Ausnahmefall Betriebsleiterwohnungen oder Ho-
tels zulassen. Fir ein Sondergebiet definiert die TA Larm keine Immissionswerte fiir
schutzbedirftige Nutzungen. Insofern missen diese durch die Stadt Schenefeld im
Rahmen ihrer Planungshoheit definiert und begrindet werden. Aufgrund der vorherr-
schenden gewerblichen Nutzungen geht das LLUR weiter von einem Schutzanspruch
von 65 dB(A) zur Tagzeit und 50 dB(A) zur Nachtzeit aus. Die Festlegung muss aber
durch die Stadt erfolgen.

Mit Verweis auf Blatt 1 zur DIN 18005 — Schallschutz im Stadtebau ist bei Beurtei-
lungspegein oberhalb von 45 dB(A) auch bei nur teilgedfinetern Fenster kein ungestér-
ter Schlaf méglich. Aus diesem Grund ist eine Festsetzung aufzunehmen, dass im
Plangebiet Schlaf- und Kinderzimmer grundsatzlich mit einer schallgedammten Be-
und Entliftung zu versehen sind.

Bei den Betriebsleiterwohnungen ist auch der Schutz der Aufenwohnbereiche mit zu
betrachten. Das BVerwG hatte sich in einer Entscheidung zu einem Flughafenausbau
intensiv mit der Schutzbeddrftigkeit der Aukenwohnbereiche befasst: RN 368, Urteil 4
A 1075/04 vom 16.03.2006:

Die Grenzziehung bei einem Dauerschallpegel von 62 dB(A) wird dem Erfordernis
gerecht, rechtiiche Folgen schon an Larmbeeintrachtigungen zu kniipfen, die noch
nicht die Schwelle der Gesundheitsgefahrdung erreichen und unzumutbare Stérungen
aur dem Felde der Kommunikation und der Erholung nicht erwarten fassen.”

Die Stadt Schenefeld hat eine Schallimmissionsschutzsprognose sowie
ein Gutachten zur Beurteilung von Luftschadstoffimmissionen in Auftrag
gegeben. Die Ergebnisse werden in die Festsetzungen Eingang finden
und in der Begriindung erlautert.
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Da in einem Gewerbegebiet Beurteilungspegel von bis zu 65 dB(A) zu erwarten sind,
ist eine entsprechende Festsetzung zum Schutz von Auenwohnbereichen aufzu-
nehmen: Aulenwohnbereiche (Terrassen, Balkone, Loggien) sind innerhalb der SO -
Gebiefe durch bauliche Schallschutzmalnahmen so zu planen, wie z.B. durch ver-
glaste Vorbauten mit teilgedfineten Bauteilen, dass in dem zum Wohnraum zugehari-
gen Aulenwohnbereich ein Beurteilungspegel <= 62 dB(A) durch Verkehrs- baw.
Gewerbeldmmimmissionen zur Tagzeit (06.00— 22.00 Uhr) eingehalten wird.

Es wird darauf hingewiesen, dass beil der Bestimmung der LArmpegelbereiche gemas
der DIN 4109 auch die Gewerbelamrmimmissionen von maximal 65 dB{A) zu berick-
sichtigen sind. Die Larmpegelbereiche sind in die Planzeichnungen aufzunehmen.

Zum Schutz vor AuBenldrm ist die Schalldammung der AuSenbauteile von Aufeni-
haltsraumen schutzbedrftiger Rdumen (Blros, Wohnrdume, Schial-, Kinderzimer,
usw.) nach DIN 4109-1:2018-01  Schallschutz im Hochbau — Teil 1. Mindestanforde-
rungen® und DIN 4109-2:2018-01 _Schallschutz im Hochbau — Teil 2: Rechnerische
Nachweise® zu bemessen. Der Nachweis ist im Baugenehmigungsverfahren bzw. im
Baufreisteliungsverfahren zu erbringen. Die dabei zugrunde zu legenden malgebii-
chen Auenlarmpeged kdnnen der Tabelle/der Planzeichnung entnommen werden.

Wird durch ergénzende Schalluntersuchungen fir konkrete Planvorhaben nachgewie-
sen, dass sich der mafgebiiche AuBenldrmpegel vor Gebdudeseiten und Dachfidchen
von schutzbeddmtigen Raumen im Sinne der DIN 4108 infolge der Abschirmung durch
vorgelagerte Baukdrper vermindert, so kann von der Festsetzung in dem Punkt X X
abgewichen werden.

Die 0.g. DIN-Normen 47109-1 und DIN 4109-2 werden bef der Stadt Schenefeld zur
Einsichtnahme vorgehalten.

Mit freundlichen Gruken

Nico Emnst
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